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1. Yleista Raahen Iltaisista tuulivoimapuistoista

YVA-selostuksen mukaan (s. 27) Raahen Itdisiin tuulivoima-alueisiin kaavailtu 114-121 tuulivoimalan maara
edustaa teholtaan n. 17 % Suomen tavoitteesta tuottaa tuulivoimalla n. 6 TWh sahkéa vuoteen 2020
mennessa.

6 terawattituntia vastaa noin 6 % tarvittavasta sahkon kokonaistuotannosta. Tuulivoimalle vaihtoehtoja

uusiutuvan energian tuotannossa ovat vesivoiman lisaksi esimerkiksi paikallisesti eri tavoin tuotettava

bioenergia, aurinkolampo6, maalampo, tai energian saasto.

On siksi syyta kysya, onko Raahen Itdisten tuulivoimaloiden rakentamisella tarpeellista tavoitella Iahes

1/5 koko Suomen tuulivoimarakentamisen tarpeesta, ottaen huomioon haitat paikalliselle asutukselle?



Selostuksessa kdytetdaan runsaasti kuvaannollisia maaritelmia, kuten (esimerkiksi):

- "ei ole merkittavassa ristiriidassa...”

- ”"ei merkittavasti heikenna...”

- "ei ole merkittava ja vaikutukset arvioidaan vahaisiksi...”

- "vaikutukset eivat ole merkittavia...”

- ”jaavat paaasiallisesti suhteellisen lieviksi ja paikallisiksi...”

- ”on kuitenkin lyhytaikainen ja paikallinen, ja merkitykseltdaan vahainen...”

- "arvioidaan merkitykseltdan enintddn kohtalaiseksi...”

- ”"ei arvioida aiheutuvan lievaa suurempia haitallisia vaikutuksia...”

- ”"voivat kohota enintdan kohtalaisiksi...”

- ”"ei arvioida olevan vahdista suurempaa heikentavaa vaikutusta...”

- "tuulivoimaloista ei myoskdan aiheudu onnettomuusriskeja ja niiden vaikutukset turvallisuuteen
ovat vahaisia...”

Jaa epaselvaksi mita tarkoittaa esimerkiksi ”...ei arvioida olevan vdhdistd suurempaa heikentdvdid
vaikutusta...”? Lukijalle jaa kuva etta ylla lainatut, raportissa yli 200 kertaa toistetut maaritelmat ovat
konsulttiraportin laatijan ja sen maksajan eli hankevastaavan omia subjektiivisia mielipiteita.

Kun kyse on massiivisesti ymparistdd muuttavasta rakentamisesta, tallaista subjektiivista terminologiaa ei
viranomaisten tai kunnallisten paattdjien tule hyvaksya paatoksenteon perusteeksi, vaan vaatia tarkempia
selvityksia.

Lisaksi lainauksessa viimeksi mainittu tieto ”.. tuulivoimaloista ei my6skaan aiheudu onnettomuusriskeja”
on kansainvalisten tilastojen valossa paikkaansa pitamaton. Tahan palataan kappaleessa 18.

Tiivistelmassa (s. 15) todetaan, ettd ”...tuulivoimapuistolla ei ole merkittavia haitallisia ja laaja-alaisia
terveysvaikutuksia. Merkittavimmat terveysvaikutukset kohdistuvat alueille, joissa melun suositellut
ohjearvot ylittyvat”.

YVA-selostuksessa toisin sanoen myonnetaan, etta tuulivoimaloilla ON haitallisia terveysvaikutuksia, ja
ne kohdistuvat alueille joissa melun suositellut ohjearvot ylittyvat.

Miksi niita siis on rakennettava asutuksen ldhelle, jos jo ennakkoon tiedetdan ettd melusta aiheutuu
terveyshaittoja?

Meluongelman laajuudesta Suomessa ei ole kuitenkaan vield laajempaa tutkimustietoa, koska suuria
tuulivoimala-alueita ei ole Suomessa viela juurikaan rakennettu. Ladketieteellisten periaatteiden mukaisesti
talloin on lahdettava siita, ettd asukkaita ei altisteta suurten tuulivoimaloiden haittavaikutuksille, ennen
kuin niistd on mitattua tai tutkittua tietoa. Haminan Summan ja Inkoon voimaloiden meluhaitoista
julkaistut mittaustulokset seka asukkaiden valittamat haitat esim. lin Olhavan, Merijarven Ristivuoren tai
Haminan Makelankankaan askettdin rakennetuista voimaloista ovat varoittavia esimerkkeja ja yhtapitavia
ulkomaisten tutkimusten ja kokemusten kanssa.



2. Tyollistava vaikutus

Tuulivoiman rakentamisen tyollisyysvaikutuksista kerrotaan (s. 16, s. 310), etta tyotilaisuuksia tarjoutuu
rakentamisvaiheessa mm. raivaus-, maanrakennus- ja perustustdissa seka palvelualan ammateissa. Raahen
Itaisten tuulivoimaloiden rakentamisella tyo6llisyysvaikutus olisi raportin mukaan n. 4000 henkil6tyévuotta.

Kaytannossa on todettu (esim. Vaasa Energia jalkilaskenta-raportti), ettd vaikutukset paikalliseen
tyollistavyyteen ovat vahaisia ja lyhytaikaisia. Pelkastdan tuulivoimakoneistojen osuus kokonais-
kustannuksista on 75 %. Koneistot tulevat taysin ulkomailta eivatka edista kotimaista tyollisyytta. Urakat
kilpailutetaan, ja tekijat voivat tulla esim. Virosta. Voimaloiden pystytyksessa tarvittavat ammattilaiset
tulevat useimmiten Puolasta, Baltian maista, Unkarista, Saksasta tai Tanskasta. Voimalat hoidetaan
etdohjauksella. Konsulttiraporttien mukaan 30-40 tuulivoimalan alue ty6llistda huoltotyohon 1,5-2
miestyovuotta, jotka ovat yhtididen omia erikoisosaajia.

Esimerkkina tyollisyysvaikutuksista voidaan kayttda Skotlantia, joka vastaa asukasluvultaan (5,5 milj.
asukasta) Suomen kokoista aluetta. Skotlannin parlamentin asiakirjojen ja padministeri (First Minister) Alex
Salmondin mukaan Skotlannissa on rakennettu valtion tuen turvin tuulivoimaa 3500 MW:n verran, jolloin
saatiin synnytettya 2235 paikallista tyopaikkaa tuulivoima-alalle. Suomessa rakentamistavoite
syottotariffituella on 2500 MW vuoteen 2020 mennessa. Kun tdhan tarvitaan veronmaksajien tukea 2000
miljoonaa, voidaan Skotlannin esimerkin perusteella arvioida etta pysyvia tyopaikkoja syntyisi koko maahan
tuulivoima-alalle n. 1600. Yhden tuulivoima-alalle synnytetyn tyépaikan kustannus veronmaksajille olisi
siten noin 1,3 miljoonaa euroa.

3. Meluhaitat

Konsulttiyhtié FCG:n tekemat melumallinnukset Raahen Itdisista tuulivoimaloista ovat puutteellisia ja
virheellisid. Jos rakentaminen toteutettaisiin niiden mukaan, niin meluvaikutukset ylittdisivit voimassa
olevat ohjeistukset tuulivoimamelun sallituista raja-arvoista ja johtaisivat meluhdiriéihin ja mahdollisiin
terveyshaittoihin ldhiston asukkaille. Virkistys- ja luonnonsuojelualueiden arvo romuttuisi
meluvaikutusten takia. Perustelut seuraavassa.

Melu on tuulivoimaloiden I3histolla asuville asukkaille merkittavin haitta, joka voidaan objektiivisesti
mitata, ja myos sen terveyshaittoja voidaan tutkia ja mitata. Tuulivoimarakentamisen muut haitat, kuten
lapojen aiheuttama varjovélke, lentoestevalojen vilke, maisemahaitat, kiinteistéjen arvon lasku tai haitat
eldimille, kasveille tai esimerkiksi asukkaiden virkistyskayttéon ovat subjektiivisia asioita, joilla on
lainkdyt6ssa vahainen suoja, tai ei lainkaan suojaa, ellei niiden merkitysta pystytd todentamaan esimerkiksi
perustuslain tai Naapuruussuhdelain 26/1920 sisallon mukaisesti.

Teollisuuden ja liikenteen (nykyisin myds tuulivoimaloiden) meluarviointiin sovelletaan Iahtokohtaisesti
Valtioneuvoston asetuksessa Vnp 993/1992 annettuja ohjearvoja. Nama ohjearvot on tarkoitettu lIdhinna
kaavoittajia varten mitoittamaan teollisuus- ja liikennemelua. Asetuksen julkaisemisen aikaan (yli 20 vuotta
sitten) Suomessa ei ollut yhtaan teollisen kokoluokan tuulivoimalaa.



Asetuksessa (993/1992) esitetdadan myos ohjearvot sisimelulle ja kapeakaistaisuuden huomioiminen melua
arvioitaessa. Asetuksen mukaan melun ollessa kapeakaistaista tulee mittaustuloksiin lisatd 5 dB ennen
vertaamista ohjearvoon.

Ymparistoministerioé on antanut tuulivoimaloiden melun suunnitteluohjearvolle ohjeistuksen raportissa
4/2012 "Tuulivoimalarakentamisen suunnittelu”. Tassa ohjeistuksessa meluohjearvot on esitetty 10 dB
tiukempina kuin asetuksessa (993/1992) annetut ohjearvot.

Tuulivoiman melun ohjearvojen kiristamisen perusteena on ollut, ettd tuulivoiman melun on todettu olevan
héairitsevampaa kuin esimerkiksi liikennemelu.

Raportin 4/2012 melunohjearvoissa on tuotu esille myods matalataajuisen ja amplitudimoduloidun

(= tuulivoimaloiden jaksollisesti vaihtelevan) melun huomioiminen. Matalataajuinen (eli pientaajuinen)
melu tarkoittaa adnenvoimakkuuksia, joiden taajuus on 20-200 Hz. Arkikielessa puhutaan talléin kauas
kantautuvasta "bassomelusta”. Matalataajuisen melun ohjearvoja sovelletaan ldhinna asuntojen ja
rakennusten sisdimelun osalta ja ne on esitetty Asumisterveysohjeessa (Sosiaali- ja terveysministerion
oppaita 2003, 1).

Kertauksena alla Ymparistoministerion ohjeessa 4_2012 annetut ulkomelun ohjearvot
tuulivoimarakentamiselle.

Taulukko 28. Ymparistoministeridn sucsittelernat melun chjearvet tuulivoimahankkeiden suunnitteluun

Tuulivoimarakentamisen ulkomelutason Ling Liog
suunnitteluchjearvot klo 7-23 klo 22-7

Ulkona

asumissen kdyretavilld alusilla, loma-zasumiseen

kaytettavilld alueilla taajamissa, virkistysalueilla 45d8 40 dB

loma-asumiseen kdytettdvilld alusillz tazjamien
ulkopudlella, leirint3alueilla, 40 dB 35 dB
luonnonsucielualueilla®

muillz alueilla {esim. tecllisuusalueilla) ei sovelleta ei sovelleta

*ysarvoa ei sovelleta luonnensuojelualueilla, joita ei yleisesti kiytetd oleskeluun tai luonnon|
havainnointin yalla

Ohjeessa 4_2012 todetaan myos (s. 59): ”...Mikali tuulivoimalan dani on laadultaan erityisen hairitsevaa eli
dani on tarkastelupisteessa soivaa (tonaalista), kapeakaistaista tai impulssimaista tai se on selvasti sykkivaa
(amplitudimoduloitua eli @dnen voimakkuus vaihtelee ajallisesti), lisdtadn laskenta- tai mittaustulokseen

5 desibelid ennen suunnitteluohjearvoon vertaamista. Ulkomelutason suunnitteluohjearvojen lisdksi
asuntojen sisatiloissa kdytetaan Terveydensuojelulain (763/94) sisaltovaatimuksiin pohjautuen
asumisterveysohjeen mukaisia taajuuspainottamattomia tunnin keskidaanitasoon Leq,1h perustuvia
suunnitteluohjearvoja koskien pienitaajuista melua. Sisdmelutasot voidaan arvioida ulkomelutasojen

perusteella ottamalla huomioon rakennusten vaipan daneneristavyys”.



Sisdmelu:

Sisameluasiat kuuluvat terveyden nakdkannalta Sosiaali- ja terveysministerion vastuualueeseen ja muilta
osin Ymparistoministeriolle.

Asumisterveysohjeessa (STM ohje 1, 2003) annetaan asuntoon syntyville danitasoille ohjearvot A-
painotettuina keskiddnitasoina ja matalataajuisen melun ohjearvot esitetaan terssikaistoittain tunnin
keskidanitasona (Leg,in)-

Paiva- ja ybajan melutasojen ohjearvot asunnoissa ovat seuraavat::
LAeq,O7-22 LAeq,22»07
Asuinhuoneet 35dB 30dB

Mittaustulokseen lisatddan ennen vertaamista ohjearvoihin tarvittaessa kapeakaistaisuuskorjaus Ky = 3dB tai
6 dB danen erottumisesta riippuen.

Taulukossa 1 on esitetty muusta melusta erottuvan matalataajuisen ydaikaisen melun ohjeelliset
terssikaistakohtaiset (= 1/3 oktaavikaistaiset) enimmaisarvot tiloille, joissa nukutaan. Ohjearvojen
tarkeimpana kriteerina on se, ettd melu ei hairitsisi nukahtamista ja yéunta.

Taulukko 1. Pienitaajuisen melun suurimmat sallitut terssikaistakohtaiset ohjearvot tunnin keskiarvona
(Leg,1n). Asumisterveysohje (STM ohje1:2003)

Kastall a0 25 | 315 40 | 50 | 63 | 80 | 100 | 125 | 160 | 200
a/ |74 | 64 | se | 49 | a | 42 | 40 | 38 | 36 34 | 32

Taulukon arvoihin ei tehda kapeakaistaisuus- eikd impulssikorjausta, ts. ne ovat sellaisenaan ohjearvoja.

4. Arvio Raahen Itdisten tuulivoimaloiden YVA-selostuksen melumallinnuksesta

Raahen lItdiset tuulivoima-alueet on suunniteltu toteutettavan 2,3 — 4,5 MW:n tuulivoimalaitoksilla.
Konsulttiyhtioé FCG:n laatimassa YVA-selostuksessa sivulla 260 kohdassa 13.1. kerrotaan ylimalkaisesti , etta
tuulivoimaloiden aiheuttamat ddnenpainetasot on mallinnettu WindPRO 2.8-laskentaohjelmalla ISO 9613-2
standardin mukaisesti. Mallinnuksessa voimalan l[ahtomelutasona kaytettiin tuulivoima-alueesta riippuen
(LWA)105 dB(A)- 107,5 dB(A) ja tuulen nopeutena 8 metria sekunnissa.

Voimaloiden korkeudet ja roottorin halkaisijat on esitetty taulukossa (Liite 1, s. 3). P6llanperan voimaloiden
tehoksi (s. 39) on ilmoitettu 2,3 MW, Nikkarinkaarron 4,5 MW, ja muiden ylimalkaisesti 2,4 — 3 MW. Mitaan
yksityiskohtaisempia melun ldhtotietoja eri hankealueiden voimaloista ei ole kerrottu.



Huomioitavaa on, ettd mallinnukset tehdaan tuulennopeudella 8 m/s kansainvélisen standardin IEC 61400-
11, ed 2.1., 2006 mukaisella mittaustekniikalla saatujen tulosten perusteella. Uusittu standardi on
ilmestynyt 2012, ed 3. IEC-standardi edellyttdd myos voimalan lahtomelun taajuusjakautumien
esittamista oktaavikaistoittain, ei pelkdstdan A-taajuuspainotettuna, kuten esim. WindPRO-
laskentaohjelmassa tehdaan. Tasta lisaa jdljempana kappaleessa 5 "Tuulivoimamelun erityinen
hairitsevyys”.

Melumallinnusten osalta kerrotaan my0s etta tuulen nopeutena on kadytetty 8 metria sekunnissa sen takia,
ettd tuolloin tuulivoimalan synnyttama melu on voimakkaimmillaan, ja ettd suuremmissa nopeuksissa
tuulen aiheuttama luontainen melu peittaa tuulivoimaloiden melun alleen. Suurten tuulivoimaloiden
osalta tdma vanhentunut tieto ei pida paikkaansa, kuten jaljempana todetaan. (Vrt . myds huomautus
tuulivoimalan ddnen etenemisesta sivulta 260: ”...Puiden ja muun kasvillisuuden aiheuttamaa
vaimennusta ei huomioida, koska sen vaikutus on pieni”).

Pitaa kylla paikkansa etta rakennusten ulkopuolella esimerkiksi liikenteen taustamelu, puiden humina ja
tuulen oma kohina voivat ajoittain peittaa tuulivoimalan melun alleen. Tama korkeampitaajuinen,
laajakaistainen taustakohina vaimenee rakennusten ulkovaipassa. Sen sijaan suurten tuulivoimaloiden
aiheuttama paaasiallinen melu eli matalataajuinen (pientaajuinen) ”basso”melu vaimenee hyvin heikosti
ilmakehassa ja tunkeutuu rakenteiden lapi sisatiloihin, aiheuttaen hairiota erityisesti yoaikaan, ja
terveyshaittoja, mikali voimaloita ei rakenneta riittdvan kauas asutuksesta.

Tasta lisaa jaljempana kohdassa "Tuulivoimamelun erityinen hairitsevyys”.

Kohdassa 13.1.1. (s. 260) kerrotaan my®és, ettd maanpinnan kovuutena kaytettiin arvoa 0,5 (asteikolla 0-1;
kova—pehmed). Maanpinnan kovuuden valinnan kerrotaan perustuneen alueen topografiaan ja
kasvillisuuteen, soveltaen Naturvardsverketin ohjeistusta (2010). Téhan palataan myéhemmin verrattaessa
tuloksia Poyry Consulting Oy:n tekemaan yhteisvaikutusten arviointiin Raahen etelaisista ja itaisista
voimaloista (kappale 6).

Sivulla 262 (kohta 13.2., nykytilanne) todetaan, ettd Someronkankaan laheisyydessa on tiiviimpaa
kyldasutusta [ahimmillaan noin 600 m etadisyydelld, samoin Hummastinvaaran luoteispuolella, Iahimmilldan
noin 800 m etdisyydella. Yksittdisida asuinrakennuksia sijaitsee lahimmilldan noin 500-600 metrin
etdisyydelld tuulivoimaloista (Yhteinenkangas).

Sivulla 263 (kohdassa 13.3.1 Melun kokeminen) todetaan, etta ”...Tuulivoimalaitosten aiheuttama melu ei
ole luonteeltaan iskumaista tai kapeakaistaista”. Jalkimmainen toteamus on virheellinen, kuten
myohemmin todetaan.

Samassa kohdassa melun hairitsevyydesta esitetdan vanhentunutta tietoa 1970-1990-luvuilta. On jatetty
huomioimatta 2000-luvulla tehdyt tutkimukset, joissa tuulivoimamelun on todettu olevan selvasti
hairitsevampaa kuin muu, tasaisempi taustamelu (esim. tie- ja rautatieliikenne). Ks. VTT:n kuva 1
jaljempana.



Sivulla 266 (kohdassa 13.3.3) todetaan, etta Yhteinenkankaan >45 dB:n melualueelle sijoittuu osittain
Lahdenevan Natura-alue ja kokonaan Laéhdenevan luonnonsuojelualue (YSA117785). Annankankaan
VE2:ssa 245 dB:n alueelle sijoittuu pieni kaistale Pitkdsnevan Natura 2000-alueesta. Lisdksi
Hummastinvaaran 45 > dB:n melualueelle sijoittuu Siikajoen lintuvedet ja suot- Natura 2000-alue
(Hummastinjarven alue).

Samassa YVA-selostuksen kohdassa todetaan, ettd mallinnuksen mukaiset 240 dB:n melualueet levittyvat
noin 500-800 metrin etdisyydelle voimalaitoksista. Talla keskidanitasoalueella sijaitsee muutamia asuin- ja
vapaa-ajan rakennuksia.

Lahimmat asuin- lomarakennukset sijoittuvat Yhteinenkankaan osalta alueelle, jossa tuulivoimalaitosten
tuottama aani on mallinnuksen mukaan 40-45 dB. Muiden tuulivoima-alueiden osalta lahimmat loma- ja
asuinrakennukset sijoittuvat melualueelle 35-40 dB (s. 267).

Luonnonsuojelualueita kyseiselle melualueelle sijoittuu seuraavasti:

e Hummastinvaara: Hummastinjarvi (FI1105202, Siikajoen lintuvedet ja suot) noin200 metrin etaisyydella
lahimmista voimaloista (0,73 km2:n kokoinen alue)

e Yhteinenkangas: Lihdeneva kokonaisuudessaan, noin 100 metrin etdisyydelld lahimmasta voimalasta

e Annankangas VE1: Pitkdsnevan Natura 2000-alue

e Annankangas VE2: Annankangas VE2: Pitkdsnevan Natura 2000-alue

Sivulla 263 on raportissa todettu seuraavasti:

”...Tuulivoimapuistoalueet ovat padosin metsatalouskayttoon soveltuvia metsaalueita. Hankkeen
tuulivoimapuistoalueilla tehdaan vuosittain metsanhoitotoimenpiteita metsikoneilla. Metsatalouskoneet
nostavat ajoittain tyoskennellessaan lahiympariston danitasoa 50—70 dB. Lisdaksi Hummastinvaaran
tuulivoima-alueen lansiosassa sijaitsee ampumarata, joka aiheuttaa melua lahialueella.

"Hiljaisena, melko tyynena paivana daanitaso on taman tyyppisilla alueilla ilman mainittuja liikenteen ja
koneiden dania luokkaa 20 - 30 dB. Suomalaisessa metsamaastossa tuulikohina ja puiden kahina vaihtelee
valilla 30 - 70 dB, riippuen muun muassa tuulennopeudesta. Raahen alueella tuulen nopeus on keskimaarin
luokkaa seitseman metria sekunnissa, jolloin tuulikohinan aanitaso on noin 50 dB. Linnunlaulu voi
voimakkaimmillaan olla yli 50 dB. Tyynella sdalla talvella taas voi olla hyvin hiljaista”.

"Alueet, joilla ddnentaso on alle 35 desibelid, luokitellaan luonnonrauhan alueiksi. Hankkeen tuulivoima-
alueista Annankangas on niin sanottua hiljaista aluetta, jossa ddnimaisemaa hallitsevat luonnon
taustaddnet. Kasvillisuuden muodostamaan ddneen vaikuttaa meteorologisten tekijoiden lisaksi
lehtien/neulasten koko, tiheys, maara ja latvuston korkeus. Puusto lisda tuulikohinan voimakkuutta”.

Edelldmainittuun on perusteltua todeta seuraavaa:

- metsdkoneiden satunnainen melu lahtee maanpinnalta, ei 150-225 metrin korkeudelta, kuten
suurten tuulivoimaloiden melu. Sama koskee ampumaradan satunnaista, tarkoin sdanneltyd melua.



- tyynelld saalla maanpinnalla on hiljaista, mutta koska tuulen nopeus on suurempi 150-225metrin
korkeudella, niin suuret tuulivoimalat pyorivat ja tuottavat melua tuolloinkin.

- hiljaisessa ymparist0ssa, ja erityisesti ydaikaan, tuulivoimaloiden kauas kantautuva matala,
moyryava, humahteleva melu koetaan tutkimusten mukaan erittdin hairitsevana. Virkistysalueilla ja
hiljaisilla alueilla kuten esim. yllamainitut luonnonsuojelualueet, niiden ympariston hiljaisuuden
merkitys asukkaille tai kavijoille havida taysin.

5. Tuulivoimamelun erityinen hairitsevyys

Tuulivoimamelulle hairiytyvien maara kasvaa melualtistuksen my6ta jyrkasti jo noin tasosta LAeq = 35 dB(A)
alkaen, ainakin hiljaisilla alueilla (ks. kuva 1, alla), ja suhteessa paljon jyrkemmin kuin esimerkiksi maantie-
tai junaliikenteesta hairiintyvien osuus, jossa vastaavaa hairitsevyytta aletaan kokea vasta n. tasolla LAeq

55-65 dB(A).

Hairitsevyytta tuulivoimaloiden melusta koetaan eniten erityisesti alkuillan ja keskiyon véalisena aikana.
Taustamelu on ybaikaan pienempaa kuin péivalla, ja yoaikaan voi esiintya danen etenemista vahvistavaa
maanpinnan pintainversiota ja ddnen etenemisen kannalta edullisia tuuliolosuhteita, kun maanpinnan
Iahella tuuli ja ympariston melu heikkenee, mutta ylempana ilmakehassa roottorin lapojen

pyorimiskorkeudella ilman virtaus jatkuu ja tuulivoimalat jatkavat toimintaansa.

Kuvasta 1 ndhdaan myds, etta tuulivoimamelun ylittdessa 40 dB(A) tason sen kokee erittdin hairitsevaksi jo
noin 1/3 melulle altistuvista. Ndiden henkildiden taustoista ei kyseisen tutkimuksen perusteella tarkemmin
tiedetd, mutta on mielenkiintoista todeta tassa yhteydessa, ettd suomalaisesta vaestosta saman verran eli

38 % on ladketieteellisen maaritelman mukaan meluherkkia (36 % naisista, 41 % miehista).
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Kuva 20. Suuresti hainytyvien suhteellinen osuus funktiona melualtistuksesta. Melun
aiheuttajana kuljetusvilineet ja tuuliturbiinit [1].

Kuval: Uosukainen S.; Tuulivoimaloiden melun synty, eteneminen ja hairitsevyys. VTT Tiedotteita 2529,

2010, s. 29.

Amplitudimoduloitu, matalataajuinen aani on helposti havaittavissa jopa sitd voimakkaamman muun
taustamelun seasta. 100 Hz:n matalataajuisella alueella esiintyva erillinen 1-5 Hz:n taajuusmoduloitu aani
(= esimerkiksi tuulivoimala) erottuu ko. danikaistalla olevasta muusta, voimakkuudeltaan tasaisesta
kohinasta vield kun taajuusmoduloidun danen taso on 1-2 dB alempi kuin muun peittdavan danen dB-taso
kyseisellad danikaistalla. Tasta syysta moduloitu melu ei ole helposti peitettdvissa muulla, tasaisemmalla

melulla. Se on my0s havaittavissa pidempien etdisyyksien padsta kuin tasaisempi melu.

Amplitudimoduloidun melun paivalla ilmeneva 1-2 dB:n muutos yhdesta voimalasta voi olla juuri ja juuri
havaittava, mutta yoaikaan sen on todettu muuttuvan 4-5 dB:n pulssiksi, ja usean turbiinin modulaatio voi
olla syvyydeltdan jopa 8-9 dB. Koska desibeliasteikko on logaritminen, niin kuuloaistin kannalta tama
tarkoittaa, ettd voimaloiden melupaasto (danenpaine) vaihtelee n. sekunnin védlein kymmenkertaisesti,

ja kuuloaisti kokee tdman nopeasti vaihtelevan melun hyvin héiritsevana (ks. kuva 2 alla).

Tuulivoimalan jatkaessa pyorimista ilta- ja yoaikaan ja tuulen tyyntyessd maanpinnalla, voimalan aani
muuttuu myods matalataajuisemmaksi, ja paivalla kuultava ”swish”-aani muuttuu impulssimaisemmaksi

"thump” tai “"whoomp”-daneksi.
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Kuva 2. Kolmen 1.5MW:n tuulivoimalaitoksen ydajan kayntiddnta nauhoitettuna 800 m:n
paasta laitoksista. Kuvassa ndkyy amplitudimodulaation vaihtelua noin kerran
sekunnissa, kun koko aikaikkunan koko on noin 30s.
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Kuva 2: Raahen tuulivoimapuisto, Melu- ja varjostusselvitys seka pientaajuisen melun laskenta,
Raahen kaupunki, Péyry Oy, 16ENN0264.10, 20.8.2012

Viite ettd tuulivoimaloiden dani peittyy puuston lehtien kahinaan, tuulen suhinaan tai aallokon
kohinaan, ei uusien suurten tuulivoimaloiden korkeudesta ja amplitudimodulaatiosta johtuen
useimmiten pida paikkaansa, koska ylldmainituista seikoista johtuen tuulivoimalan kdyntiaani erottuu

muusta taustamelusta, erityisesti talviaikaan jolloin puissa ei ole lehtid ja maa ja vesistot ovat jadssa.

Lisaksi kuuloaisti on tunnetusti selektiivinen, mika esimerkiksi mahdollistaa keskustelun vastapaisen
henkilon kanssa vahvasti meluisassa ymparistdssa. Tuulivoimamelun osalta kuuloaistin selektiivisyys on
ihmiselle haitta. Kuuloaisti on pohjimmiltaan halytysaisti ja pyrkii herkemmin poimimaan taustastaan
erottuvia aania. Kaytannon esimerkkeina tasta ovat esim. kesken konsertin tapahtuva kannykan pirahdus,
tai maantielld ajaessa autosta kuuluva pieni sirind tms. Vaikka ndiden desibelitaso on vahdinen verrattuna
konsertin tai auton taustaddneen (n. 60-80 dB), ndma danet koetaan héiritsevind, koska ne poikkeavat

selvasti muusta taustadanesta.

Tutkimusten ja mittausten perusteella tiedetdan, ettd 2 MW:n tai sitd suurempien tuulivoimaloiden melu
on vahvasti pientaajuista (= matalataajuista eli “bassomelua”), ja amplitudimoduloitua (= nopeasti
jaksollisesti vaihtelevaa, ja siksi erittdin hairitsevaa). Viitteina esim. hollantilaisten (van den Bergh, 2007),
tanskalaisten (Moller & Pedersen, useita tutkimuksia 2010-2011), ettd Suomesta saatuja
kenttamittaustuloksia (P6yry, Inkoo joulukuu 2011; Promethor Oy, raportti Haminan Summan

tuulivoimaloiden mittauksista, Sosiaali- ja terveysministerio 28.11.2012).

Haminan mittauksissa todettiin, ettd 1,1 kilometrin etaisyydella jo yhdestd 3 MW:n voimalasta STM:n
Asumisterveysohjeen 1_2003 ohjearvot ylittyivdt asuntojen sisatiloissa, erityisesti matalatajuisen melun
osalta, aiheuttaen asukkaille epasaannollisesti ja ennustamattomasti nukahtamisvaikeuksia,



unettomuutta ja kdrsimysta vaihtelevasta melusta sisatiloissa, kuten esim. TV:n katselun héiriintymisen
epamadrdisen, vaihtelevan taustamelun takia. Voimala oli normaalitoiminnassa oleva WinWind 3 MW
voimala, jonka napakorkeus on 100 m ja roottorin lavan pituus 50 m, eli kokonaiskorkeus vain 150 m.
Raahen itaisista voimaloista suurimmat ovat kooltaan 4,5 MW ja pyyhkaisykorkeudeltaan 225 m, ja
voimaloita rakennettaisiin 114-121 kappaletta.

Tehdyn tuulivoimaloiden meluselvityksen (Hamina, WinWinD 3 MW) mukaan héiritsevdaa melua syntyy
vasta tuulivoimalan toimiessa nimellistehollaan. Tayden tehon saavuttaminen edellytta3, etta tuulen
nopeus ylittdd 9 m/s. Melun hiiritsevyys korostuu sisatiloissa. Hairitsevian melun syyksi Haminan
kohteessa osoittautui matalataajuinen terssikaistalla f = 125 Hz esiin tullut adnitaso tayden tehon (15
rpm kierrosluvun) vallitessa.

Kuten ylla todettiin, matalatajuinen "bassomelu” ei juurikaan vaimene ilmakehdassa, ja kantautuu siksi
kauas, ja tunkeutuu lapi asuntojen ulkorakenteiden. Kyseessa on siis mittauksin todennettu terveyshaitta,
joka on mm. Naapuruussuhdelain 26/1920 ja STM:n Asumisterveysohjeen 1_2003 vastainen. Tallaisessa
tilanteessa terveysviranomaisten on ryhdyttava toimenpiteisiin melusta aiheutuvan terveyshaitan

poistamiseksi.

Suurten tuulivoimaloiden melupaasto painottuu suurimmaksi osaksi kuuloaistin matalataajuiselle

(20-200 Hz) alueelle, seka infradanialueelle (n. 5-20 Hz) jota ihmisen kuuloaistin avulla ei voida havaita.
Infraddnen osuutta mahdollisena terveyshaitallisena komponenttina ei ole kasitelty lainsadadannossa, eika
infraddnimelulle ole ohjearvoja. Erdissa viranomaisten aiemmissa kannanotoissa tuulivoimamelusta (esim.
Tanska) infradganten mahdollisia vaikutuksia ihmiseen ei ole pidetty todennikoéisend, mutta
tuulivoimaloiden tehon ja korkeuden kasvaessa monet tutkijat ovat nostaneet sen toistuvasti esille (esim.
dskettain Lakartidningen Ruotsissa : Infraljud fran vindkraftverk — en férbisedd hélsorisk, 6.8.2013).
Huomattavaa on etta esimerkiksi 20 hertsin infradani on aallonpituudeltaan 17 metria ja alemmilla
taajuuksilla vield pitempi, minka vuoksi infradani lapaisee helposti rakenteita. Esimerkiksi monet nisakkaat
pystyvét aistimaan infradanitaajuuksia ja kommunikoimaan niiden avulla (esim. norsut, valaat, kirahvit ym:
suullinen tieto, prof. Esa Hohtola, Oulun yliopisto). Tassa kannanotossa ei kasitella suurten tuulivoimaloiden

synnyttaman infraddnen mahdollisia haittoja ihmiselle, koska asiaa ei ole vield kunnolla pystytty tutkimaan.

Vertailukelpoisten lukuarvojen saamiseksi tuulivoimalamelun emissiotasojen mittaustuloksissa kaytetaan
siis tavallisesti valmistajan ilmoittamaa standardin IEC 61400-11 mukaista A-taajuuspainotettua danitasoa,
jolla tarkoitetaan ihmisen kuulokdyrdan mukaista vastinetta keskimaaraisella 40 dB:n danenpaineella.

Standardin mukaan mittaus tulee suorittaa myos taajuuskaistoittain.



Mittausten perusteella ei voi kaavamaisesti paatella, miten erot lampdtiloissa ja tuulen nopeudessa seka
muut ympadristotekijat vaikuttavat syntyvaan danitasoon. Mallinnuksissa ja mittauksissa nyt kaytettava
A-taajuuspainotus (LAeq) kokonaisadnenpaineen mittaamisessa (esim. WindPRO) ei ole enaa yksindan
riittava mittari nykyisille suurille voimaloille. Se ei kerro kuinka paljon mitattu signaali sisaltda ajallista
(temporaalista) vaihtelua, ja on siksi petollinen, koska se sallii ko. aikavalilla hyvin hairitsevaksi koettuja
tuulivoimaloiden "melupiikkeja”, ja silti koko kumulatiivinen meluannos mahtuu LAeg-normiin. A-
taajuuspainotus sopii tasaisen teollisuuden ja liikkennemelun mittaamiseen, jota tarkoitusta varten se on

alun perin luotukin.

Lisdksi A-taajuuspainotus suodattaa tehokkaasti pois matalat 4anen taajuudet eli C-taajuuspainotuksen (ks.
kuva 3 alla). Tall6in saadaan virheellinen mallinnus- tai mittaustulos, joka ei vastaa voimalan todellisia
melupaastdja. Suuren tuulivoimalan melup&astoa ei siten voida kuvata pelkdstdan A-taajuuspainotetulla
mittauksella saadulla yhdella numeerisella eli dB(A)-arvolla, vaan mallinnusta varten tarvitaan myos tieto

taajuuskaistoista vahintaan oktaaveittain, tai mieluiten terssikaistoittain (= 1/3 oktaavia).
Ellei tata huomioida mallinnuksessa, niin kauas kantava matalataajuinen melu, yhdessa
amplitudimodulaation kanssa, jaa talléin ldhes huomioimatta, vaikka se on merkittavin suuren

tuulivoimalan hairitsevyyden synnyttava tekija.

Asiantuntijoiden mukaan tuulivoimalamelu tuleekin mitata terssikaistoittain, ilman taajuuspainotusta.
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Figure 3. Different weightings over the frequency range of 10-20000 Hz [10]

Kuva 3: Siponen D., Noise annoyance of wind turbines. Research Report VTT-R-00951-11.



Kuvassa 4 (alla) on eraan suuren tuulivoimalan meluspektri voimalan ldheisyydestd mitattuna.
Suodattamaton vaste on esitetty sinisina pylvadina ja dB(A)-painotettu vaste viininpunaisina pylvaina.

Mittauksessa on kaytetty kapeita suodattimia ja alin keskitaajuus on 12,5 Hz.

Kuva 6. Z.nittanksen keskiarvoistettn ffinitehotaso, LWA = 105 dAB. viininpunaiset tolpat A-
painotetiuja.

Korjathu Aénitehotase LW

& anen pains [ i)

BEABHEHBBEIIBEER

wHE ik EH O OR ML W W W B e R al B R W0 e De W R We ol iR b RO RS dE G e dE el
T esjmus [He]

Kuva 3.

Kuva 4: Erdan suuren tuulivoimalan meluspektri voimalan laheisyydesta mitattuna.

Kuvasta voi laskea, etta esimerkiksi 20 Hz:n eli alimman normaalisti kuultavan taajuuden kohdalla dBA-
painotus (viininpunaiset pylvaat) vaimentaa danenpainetta periti 50 dB todelliseen suodattamattomaan

tulokseen verrattuna.

Ruotsissa on voimassa omat ohjearvot tuulivoimamelulle asuin- ja lomakiinteistdalueille. Asuinkiinteistolle
se on 40 dB (A) ja lomakiinteistolle 35 dB (A). Pientaajuiselle melulle on voimassa ohje, jossa melua on
tutkittava tarkemmin, jos epaillaan, ettd meluherkassa kohteessa C- ja A-painotettujen danen-

voimakkuuksien ero on suurempi kuin 15 dB tai yhta suuri (L,c — Lpa 2 15 dB).

Nama Ruotsin arvot vastaavat melko hyvin Ymparistoministerion ohjearvoja (raportti 4/2012), jos mukaan

huomioidaan STM:n Asumisterveysohjeessa annetut matalataajuisen melun arvot.



6. Vertailua FCG:n meluselvityksen (YVA-selostus, kohta 13) ja Poyry Management
Consulting Oy:n tekeman Raahen eteldisten ja itdisten tuulivoima-alueiden
yhteisvaikutusselvitysten valilla: tulokset vahvasti ristiriitaisia

Poyry Consulting on selvittanyt Raahen eteldisten tuulivoimaloiden YVA-selostuksessa (52K30045.49,
marraskuu 2012) Raahen itdisten ja eteldisten tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksia.

Verrattaessa FCG:n ja POyryn saamia tuloksia melun leviamisessa on merkittavia ristiriitoja: FCG:n
esittdmissa mallinnustuloksissa melun leviaminen (35-45 dB) on esitetty kauttaaltaan reilusti yli puolta
lyhyemmaksi kuin Poyryn laskelmissa.

FCG on selittdanyt raportissaan (kohta 13.3.5, s. 270), ettd syyna on ensinnakin se, ettd Péyryn laskelmissa
on kdytetty maanpinnan kovuuskertoimena kovaa maapintaa (G= 0), kun taas FCG kdyttdad maapinnan
kovuuskertoimena puolikovaa (G=0,5). Lisaksi Poyryn laskelmassa tuulen nopeudeksi on oletettu 11 m/s,
kun taas FCG:n laskelmissa tuulen nopeus on 8 m/s.

Poyry Consulting Oy:n laatimassa Raahen eteldisten YVA-selostuksen kohdassa 16.3.1 Asutus ja vdesto
(s. 268, 7.3.1 Arviointimenetelmat ja arvioinnin epdvarmuudet) taas todetaan seuraavasti:

”...Melun yhteisvaikutusten mallinnuksessa on tarkasteltu Raahen eteldisten tuulipuistojen, Raahen itdisten
tuulipuistojen ja Kopsan tuulipuiston yhteisvaikutuksia. Raahen eteldisten tuulipuistojen osalta
mallinnuksessa on kdytetty kappaleessa 9 ”"Haittojen ehkaisy ja lieventaminen” esiteltya lievennettya
tarkasteluvaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloita on hankevaihtoehtoja VE1 ja VE2 vdhemman.

Melun yhteisvaikutusten arviointi suoritettiin kdyttden CadnaA v. 4.2 melumallinnusohjelmistoa.
Mallinnuksen laht6tietoina kaytettiin hankevastaavilta saatuja tuulivoimaloiden danitehotasoja, jotka
vaihtelivat 103 dB(A):std 106,5 dB(A):iin. Mallinnusohjelmassa on kadytetty melun taajuuskaistoja
oktaavikaistoittain.

Oheisessa taulukossa (Taulukko 7-2) on esitetty melulaskennan Iaht6tiedot yhteisvaikutuksista (Poyry):

(Punaisella merkitty Raahen Itdisissa nyt olevat voimaloiden lukumaarat).

Taulukko 7-2. Laskennassa kdytetyt Ainitehotaso Laskettujen voimaloiden
lahtotiedot. Hankealue (ET = eteldiset, IT = [dB(A)] lukumaara ja napakorkeus
itdi-set)

Rautionmaki (ET) 106,5 dB(A) 13 kpl, 140m

Ketunpera (ET) 106,5 dB(A) 9 kpl, 140m

Haapajarvi (ET) 106,5 dB(A) 4 kpl, 140m

Ylipaa (ET) 106,5 dB(A) 11 kpl, 140m
Sarvankangas (ET) 106,5 dB(A) 28 kpl, 140m
Yhteinenkangas (IT) 105 dB(A) 20 kpl, 140m 30 kpl
Someronkangas (IT) 105 dB(A) 11 kpl, 140m
Annankangas (IT) 106,5 dB(A) 19 kpl, 150m  18-25 kpl
Nikkarinkaarto (IT) 105 dB(A) 24 kpl, 150m

Kopsa 106,5 dB(A) 17 kpl, 140m
Hummastinvaara (IT) 105 dB(A) 17 kpl, 123m 27 kpl



Pollanpera (IT) 103 dB(A) 2 kpl, 100m 4 kpl

YHTEENSA 175 kpl

PAyryn raportin mukaan ”...Melulaskennan parametrit on valittu siten, etta ne noudattavat kansainvilisia
suosituksia tuulivoimaloiden melun leviamisen laskemiseksi voimaloista poispdin. Melun leviaminen on
laskettu kayttden pohjoismaista teollisuusmelumallia (General Prediction Method). Kansainvailisesti
kaytossa olevien melulaskentaohjeiden mukaisesti (mm. Bowdler & Leventhall,2011) melumallinnus on
tehty kayttaen laskennassa kovaa maanpintaa (G=0) koko laskenta-alueella, minka vuoksi melualueet
ovat laajempia kuin ne olisivat pehmeada maanpintaa kaytettaessa. Lisaksi mallissa ei ole huomioitu
esteita eika taustamelun vaikutuksia. Melulaskenta ei myodskaan huomioi amplitudimodulaation,

pientaajuisen melun tai kapeakaistaisen melun hairitsevyysvaikutusta”.

”Melulaskennan epavarmuus on noin * 3 dB kilometriin asti voimaloista suurentuen etdisyyden
kasvaessa. Huomioitavaa on, ettd laskennan epavarmuus on melun suuntaavuuden vuoksi suuntautunut
siten, ettd positiivinen epavarmuus on suurempi alueiden luoteis- ja kaakkoispuolten valissa ja vastaavasti
negatiivinen epavarmuus suurempi muiden suuntien osalta. Tahan vaikuttaa erityisesti alueen tuulen
tilastollinen jakautuminen melulaskennan mukaisen tuulisuustilanteen ja sen ylittavien tuulisuuksien

osalta”.

”"Mallinnuksen tulokseen vaikuttavat myos varsin merkittdvasti mallinnuksessa kdytetyt parametrit ja
kaytetty malli. Mikadli mallinnuksessa kaytettaisiin puolikovaa maanpintaa tassa kdytetyn kovan
maanpinnan sijaan, jaisi mallinnettu tulos noin 2-3 dB pienemmaksi. Jos taas mallinnuksessa kadytettaisiin
esim. WindPro -mallia, saataisiin mallinnuksesta noin 1 dB matalampi tulos samoilla
mallinnusparametreilla. Jos siis kdytetdaan puolikovaa maanpintaa ja edelld mainittua mallia, saadaan
tulokseksi noin 3-4 dB tassa tyossa kdytettyd mallinnusta matalampi desibelitaso, joka kaytdnnossa
tarkoittaa monta sataa metriad suppeampaa leviamisvyohykettd (Raahen eteldisten YVA-selostus,

s. 282)".

POyryn selvityksessd Raahen eteldisistd voimaloista todetaan lisaksi (s. 187-188): ”...Lisdksi danitehotason
maaritys- ja mittausstandardi IEC 61400-11 sisaltda epavarmuuksia. Se ei esim. huomioi lainkaan usean
turbiinin synkronisuus-tilanteiden amplitudimodulaatiota kauempana laitoksista, eikd myodskaan

pientaajuista melua (< 50 Hz) tai infradania (IEC 61400-11).

Edelleen POyryn raportissa todetaan:



”

Melumallinnuksen mukaan keskiaanitason tulos 40 dB(A):n vyéhyke levida tuulivoimaloista noin

1000-1700 metrin etdisyydelle kun danitehotasona on kdytetty takuun mukaista arvoa” (vrt. FCG:n

mallinnuksessa Raahen Itdisten karttojen mukaan n. 500-600 metria).

PAyryn raportissa todetaan edelleen mm.

”...Raahen Tuulivoima Oy:n suunnitelluille tuulivoimaloille on myonnetty ymparistdluvat. Hanketta varten
on laadittu meluselvitys, jossa todetaan, etta tuulivoimaloista aiheutuu meluvaikutuksia hankealueen
laheisyydessa ja ne ulottuvat ldheisiin asutuskeskittymiin Leinoperalld, Peltomaanperalla ja Ketunperalla.
Selvityksessa todetaan, ettd haitat eivat kuitenkaan ole asutukselle merkittavia. Laskennan mukaan 40 dB

(A):n vy6hyke ulottuu noin 1300 metrin etdisyydelle tuulivoimalasta ja, ettd mahdollinen melu saattaa

annetuilla arvoilla tietyissa olosuhteissa ylittaa Valtioneuvoston paatdksen mukaiset ohjeelliset

suositusarvot. (Raahen ympdiristélautakunta 2012).

Raahen Tuulivoima Oy:n meluselvitys Raahen Arkkukarin voimaloista (Raahen Piehingin tuulipuisto,
16ENN0090.10.Q010.001, 10.10.2011) oli tehty POyry Oy:n toimesta neljalle tuulivoimalalle, teholtaan 2,5
MW, napakorkeus 140 m ja roottorin halkaisija 104 m, eli pyyhkaisykorkeus 192 metria. Valmistajan
ilmoittama aaniteho (LWA) oli 106,2 dB(A), mutta laskennan epdvarmuuden vuoksi padstéarvona kaytettiin

LWA = 107 dB(A). Maanpinnan kovuuskertoimena kaytettiin kovan maanpinnan kerrointa 0.

Raportissa todettiin, ettd 40 dB:n meluvydhyke ulottuu niista Arkkukarin voimaloista (4 kpl) noin 1300

metrin etdisyydelle ja 35 dB:n vyohyke noin 2200 metrin etdisyydelle.

Poyrynkaan laskennassa ei ole huomioitu mahdollisen amplitudimodulaation hairitsevyysvaikutusta,

joka edellyttad + 5 dB:n lisdamista arviointitulokseen.

P6yryn laatimien melumallinnusten tulos on linjassa myds Inkoosta (Poyry Consulting Oy) ja Haminasta
(Promethor Oy) tehtyjen mittaustulosten kanssa. Haminassa kyseisen (yhden) 3 megawatin voimalan
(pyyhkaisykorkeus 150 m) aiheuttama sisdmelu ylitti STM:n Asumisterveysohjeen rajat asuinhuoneistoissa
1100 metrin padssa voimalasta. Voimalasta 600 metrin padssa sijainneessa mittausparakissa, joka
markkeerasi kevytrakenteista loma-asuntoa, melu oli vield suurempi (mittaustuloksen perusteella yli 50 dB,

voimalan toimiessa nimellistehollaan).



Samankaltaisen tilanne on nyt (kevaalla-kesalld 2013) syntynyt Haminassa myds kaupungin toisella puolella
Makelankankaalla. Hyundain nelja 2 MW:n voimalaa aiheuttavat siella korjausyrityksista huolimatta

meluhairiota, josta asukkaat ovat valittaneet. Lahin voimala on n. 700 metrin padssa asutuksesta.

Huomattakoon lisdksi, ettd myos Poyryn tekema yhteisvaikutuslaskelma Raahen eteldisista ja itdisista
voimaloista aliarvioi nykyisen suunnitelman mukaista tilannetta, koska siina on vain 175 voimalaa.
Taulukossa 7.2. ylla on esitetty punaisella nykyiset suunnitelmat. Lisdksi taulukosta puuttuu suunnitteilla
olevat Raahen Tuulivoima Oy:n 4 voimalaa Raahen Arkkukarissa., Greenpower Oy:n Mattilanperan voimalat

(4 kpl), seka Infiergies Oy:n voimala Rakeenperalla.

FCG:n laatimien melukarttojen (Liite 7) avulla voidaan arvioida, ettd jos 40 dB:n meluvydhyke levida
yllamainitun perusteella erittdin varovaisen arvion mukaan n. 1300 metrin padhan lahimmasta voimalasta,
niin jo silloin hankealueilla jaa vahintdan 120-130 asuinkiinteistoa 40 dB ylittavan melurajan sisdpuolelle ja

niiden lisaksi kdaytannollisesti katsoen kaikki lomarakennukset, joiden meluraja on vielad alempi eli 35 dB.

Kaytannossa meluraja on vieldkin kauempana ja rakennusten lukumaara on suurempi, koska

1) laskelmassa ei ole huomioitu voimaloiden jaksollisesti vaihtelevan melun takia tarvittavaa + 5 dB:n
amplitudimodulaatio-korotusta,

(2) laskelmassa ei ole huomioitu voimaloiden synkronisen pyoérimisen aiheuttamaa, jopa 8-9 dB:n

lisdysta.

7. Yhteenveto ja johtopaatos Raahen Itdisten tuulivoimaloiden

melumallinnuksesta (mukaan lukien Someronkangas)

Konsulttiyhtié FCG:n tekemd melumallinnus on ylla esitettyjen seikkojen vuoksi puutteellinen ja
virheellinen ainakin seuraavien asioiden osalta:

(1) Lahtotiedoissa ei ole esitetty IEC 61400-standardin edellyttamad, voimalan tuottamaa
taajuusjakautumaa (d3nipadsto oktaaveittain). Vrt. Poyryn laskelma Raahen eteldisista
voimaloista.

(2) Asumisterveysohjeen 1_2003 ja Ymparistoministerion ohjeistuksen 4_2012 mukaista sisimelun
arviointia ei ole tehty lainkaan, edes lahimpien asuin- ja lomarakennusten osalta, joissa



ulkomeluarvojen todetaan jo FCG:nkin laskelmien perusteella ylittyvan.

(3) Mallinnukseen ei ole tehty tarvittavaa + 5dB:n lisdystd, kun tuulivoimalan @ani on laadultaan
erityisen hdiritsevaa eli dani on tarkastelupisteessa soivaa (tonaalista), kapeakaistaista tai
impulssimaista tai se on selvasti sykkivaa (amplitudimoduloitua eli 4anen voimakkuus vaihtelee
ajallisesti).

(4) Maanpinnan kovuuskertoimena on kéytetty puolikovan/puolipehme&dn maanpinnan arvoa G=0,5
vaikka kansainvalisesti kaytossa olevien melulaskentaohjeiden mukaisesti olisi pitanyt kayttaa
kovan maanpinnan kerrointa G=0 (vrt. P6yryn laskelma).

(5) Laskennassa ei ole huomioitu melulaskennan epdvarmuutta, jona yleisesti kdytetdan +/- 3dB.

(6) Laskennassa ei ole huomioitu tilannetta, jossa voimalat pyérivat synkronisesti, jolloin melu
voimistuu vahintdan 8-9 dB.

(7) Lisdksi laskenta ei huomioi pahimman tilanteen mukaista meluvaikutusta esim. ilmakehan
inversiotilanteissa, joissa melu voi voimakkaasti kaareutua alaspdin 150-225 metrin korkeudelta,
ja ndin vaimentua vdhemman etdisyyden kasvaessa, eikd myoskaan voimakkaan myotatuulen
aikaista tilannetta.

(8) Standardin (IEC 61400-11) mukaan mallinnuslaskelmat on tehtdva tyyppikohtaisesti. N&ita tietoja
ei ole esitetty.

(9) Koska yllamainittuja tietoja ei ole esitetty, niin myoéskaan ulkopuolisen asiantuntijan (tai
viranomaisen) ei ole mahdollista tarkistaa onko melumallinnukset oikein tehty.

Johtopaitos:

Raahen Itdisten voimaloiden YVA-selotuksessa esitettyja melumallinnuksia ei missdan tapauksessa tule
hyvaksya lupamenettelyn pohjaksi. Niiden perusteella toteutettavat hankkeet johtaisivat liian suuriin

melupaastoéihin asutukseen ndhden ja terveyshaittoihin ldhialueen asukkaille.

Pelkastdaan melun yhteisvaikutusten vuoksi voimalat tulee sijoittaa vdhintdan 2 kilometrin padhan
asutuksesta. Ottaen huomioon lentoestevalojen valkkeen, varjovalkkeen, seka niiden yhteisvaikutukset,
etdisyyden tulee olla vahintdan 2, 5 kilometria lahimmasta asutuksesta. Vahintdan 2 kilometrin raja on
uusille suurille tuulivoimaloille on nykyisin kdytossa esimerkiksi Englannissa, Kanadassa, Austaraliassa ja

Ranskassa.

Kaytannoéssa tama tarkoittaa, ettd Someronkankaan hanke on toteuttamiskelvoton pelkdstaan jo

meluhaittojen vuoksi.



8. Suurten tuulivoimaloiden terveyshaitoista

Mm. dskettain julkaistussa suomalaisessa laajassa katsauksessa “Melulla on monia vaikutuksia terveyteen”
(Suomen Laakarilehti, syyskuu 2012) todettiin, ettd suomalaisesta vdestdstd 38 % on meluherkkid. Nama
henkilot kokevat melun héiritsevampana kuin muut, saavat herkemmin melun aiheuttamia unihairiéita ja

ovat alttiimpia melun vaikutuksille sydan- ja verenkiertoelimistoon.

Meluherkkyys on biologinen ja ainakin osaksi periytyvda ominaisuus, johon kyseinen henkil6 ei voi suuresti
vaikuttaa. Melu hairitsee unta ja lisaa stressin valityksella useiden kroonisten sairauksien riskia ja
esiintymista. Pitkdan jatkuessaan melualtistus on yksi verenpainetaudin, sepelvaltimotaudin ja
sydaninfarktin riskitekijoista. Esimerkiksi Alankomaissa toteutetussa tutkimuksessa tuulivoimaloiden melun
raportoitiin johtavan yoéllisiin heraamisiin melutasojen ylittdessa 40 dB(A). Uudessa Seelannissa tehty
selvitys osoitti, etta alle 2 kilometrin paassa asuvista voimaloista asuvilla henkil6illa elamisen laatu ja
erityisesti unen laatu oli huonompi kuin kauempana asuvilla. Yhdysvalloissa tehty vertaileva tutkimus
osoitti, ettd alle 1,4 km:n paassa teollisista tuulivoimaloista asuvilla oli huonompi unen laatu, lisaantynyt
paivaaikainen vasymys, ja huonompi tulos mielenterveytta mittaavalla SF 36-asteikolla, kuin yli 1,4
kilometrin padssa asuvilla. Erdat Yhdysvaltain ja Kanadan osavaltioiden paikkakunnat ovat pysayttaneet
suurten tuulivoimaloiden rakentamisen alueelleen, kunnes tuulivoimamelun meluhaittoja on kunnolla
tutkittu. Lisatietoa asiasta ja eri maiden vaatimista suojaetaisyyksista (2-5 km) 16ytyy runsaasti: esim.

http://www.epaw.org.

9. Linnusto

YVA-selostuksessa esitetty linnustoon kohdistuva arviointi on lahtdkohdiltaan ja menettelyltdan oikean
suuntainen, mutta sisaltad merkittavia puutteita ja epdvarmuustekijoita. Seuraavassa on esitetty

ainoastaan kriittisimmat kohdat asian laajuuden takia.

Perameren rannikko muodostaa linnuille luonnollisen muuton johtolinjan, silla rannikkolinja on sopivasti
samansuuntainen lintujen luontaisten muuttosuuntien kanssa, jotka sijoittuvat osittain tai kokonaan

kansainvalisesti tarkealle Pohjanlahden rannikkolinjaa seuraavalle lintujen muuttoreitille.

Alueen kautta muuttaa vuosittain runsaasti suojelullisesti arvokkaita lajeja seka tuulivoiman linnusto-

vaikutuksille herkkia lajeja. Alueen kautta muuttavien lintujen, kuten hanhien, laulujoutsenen ja kurjen


http://www.epaw.org/

merkittavin levihdysalue Suomessa on Hailuodon—Liminganlahden-Tyrnavan alueelle sijoittuva
Oulunseudun keradantymisalueen kansainvalisesti tarkea lintualue (IBA F1028, Important Bird Area).
Merkittavia kevatmuutonaikaisia muuttolevahdyspaikkoja sijaitsee myds etelampana Siikajoella, Raahessa
ja Pyhdjoella. Perameren rannikkoa seuraavan muuttoreitin ja sen varrella sijaitsevien muuttolevahdys-

paikkojen kautta kulkee vuosittain vahintdaan satojatuhansia lintuja pohjoisille pesimaalueilleen.

Raahen itdisten tuulivoima-alueitten nelja pohjoisinta hankealuetta muodostaa Raahen rannikon kautta

kulkevalle lintujen paamuuttoreitille noin 14 km levedn esteen lintujen luontaista muuttosuuntaa

vastaan Suomen tiarkeimman muuttolintujen levdhdysalueen ldhella (YVA-selostus, s. 205).

Muuttolinnustoon kohdistuvien yhteisvaikutusten arviointi toteutettiin Finnish Consulting Group Oy:n ja
Poyry Finland Oy:n toimesta syksylla 2011 Kalajoen ja Raahen valisella alueella (YVA-selostus, Raahen

eteldiset tuulipuistot, s. 250 eteenpdin).

Yhteisvaikutusten arviointi sisalsi Kalajoen ja Raahen valiselle rannikkoalueelle suunniteltavat 14
tuulivoimala-aluetta. Nama kasittavat enimmillaan yhteensa noin 304 tuulivoimalaa, napakorkeudeltaan
enintdaan 120 m. Naista puuttuivat kuitenkin kokonaan ainakin seuraavat jo kdynnissa olevat hankkeet,
jotka osuvat muuttoreitille tai sivuavat sita:

- Pyhdjoen Parhalahden hanke

- Raahen Arkkukarin hanke

- Raahen Mattilanperadn hanke

- Raahe Kopsa | ja Kopsa Il hankkeet

Yhteisvaikutuksia ei ole my6skaan arvioitu muuttoreitilld olevien Siikajoen Vartinoja I:n ja ll:n,

Navettakankaan ja Revonnevan laajojen hankkeiden osalta.

Lisaksi alueille suunniteltujen voimaloiden napakorkeus on nyt jopa 140-150 m ja maksimi

pyyhkaisykorkeus 200-225 m.

Yhteisvaikutusten selvityksessa Kalajoen ja Raahen rannikkoalueen kautta muuttavien lintulajien osalta
analysoitiin tarkemmin vain laulujoutsenen seka harmaahanbhilajien (meri-, metsa- ja lyhytnokkahanhi)
muuttokdyttaytyminen. Metsdahanhi on uhanalaisluokituksessa luokiteltu silmallapidettavaksi (NT) lajiksi.
Lisdksi metsahanhen fabalis -alalaji, johon valtaosa Suomen ja Fennoskandian pesimakannasta ja valtaosa

Pohjanlahden rannikkoa muuttavista linnuista kuuluu, on luettu Suomen kansainvalisiin erityisvastuu-



lajeihin (EVA).

Raahen itaisten tuulivoimapuistojen kevatmuutontarkkailun aikana kirjattiin yhteensa 83 lajia ja yli 28000
yksiloa. Tulosten valossa suunnitellut tuulivoima-alueet sijoittuvat keskelle Perameren rannikkolinjaa
kulkevien lintujen merkittavada muuttoreittia, koska etenkin laulujoutsenen, harmaahanhien, useiden
petolintujen, kurjen, kuovin, toyhtéhyypan, naurulokin ja sepelkyyhkyn kevatmuuton painopiste osuu

P6llanperadn ja Someronkankaan tuulivoimapuistojen valiselle alueelle.

Lisdksi hankealueille kohdennettujen pesimalinnustolaskentojen sekd muun taydentdvan havainnoinnin
yhteydessa alueilla havaittiin yhteensa 98 lintulajia, joista 88 lajia tulkittiin hankealueilla varmasti tai

todenndakaisesti pesivaksi.

Suojellusti arvokkaista lajeista Raahen itdisten tuulivoimapuistojen ja niiden alustavien sahkonsiirtoreittien

linnustoselvitysten aikana alueilla havaittiin yhteensa 54 suojelullisesti arvokasta lintulajia.

Valtakunnallisesti uhanalaisia lajeja alueella havaittiin kaikkiaan 15 kappaletta, silmallapidettéavia lajeja

10 kappaletta ja alueellisesti uhanalaisia lajeja (BirdLife Suomi 2010) 6 kappaletta.

Valtakunnallisesti vaarantuneeksi (VU) luokitelluista lajeista tuulivoimapuistoalueilla tulkittiin pesivaksi
tukkasotka, sinisuo- ja hiirihaukka, tormapaasky, keltavastarakki, kivitasku ja pohjansirkku. Muuttavista
lajeista vaarantuneita ovat lisdksi jouhisorsa, mehildishaukka, meri- ja maakotka, muuttohaukka seka

sepelrastas.

Alueella havaituista lajeista merikotka, maakotka ja muuttohaukka on luokiteltu Suomen luonnon-
suojelulailla (20.12.1996/1096) ja luonnonsuojeluasetuksella (14.2.1997/160) erityista suojelua vaativiksi

lintulajeiksi. Lisdksi 7 lajia on saddetty luonnonsuojelulailla ja -asetuksella uhanalaiseksi.

Merikotka on Perameren rannikkoalueella yleinen kevatmuuttaja, jonka muuttoreitti kulkee levealla
vyohykkeelld pitkin rannikkoaluetta (s. 195). Piekana on yksi yleisimmistd Perameren rannikkoalueen kautta
muuttavista petolinnuista, ja kevaalla kaakosta saapuvana muuttajana sen muuttovirta tiivistyy

voimakkaasti Perameren rannikkoalueelle.

Laulujoutsenen merkittava kevdinen muuttoreitti kulkee Perameren rannikkoalueen kautta, missa
muuttavien ja lepailevien lintujen yksilémaarat ovat Suomen suurimpia. Hanhien tyypillinen muuttokorkeus

on noin 40— 80 m, ja esimerkiksi metsdhanhista noin puolet havaittiin tormayskorkeudella (s.193).



Syksyn 2011 muutontarkkailun aikana laulujoutsenia havaittiin Hummastinvaaran ja Someronkankaan
hankealueilla yhteensa yli 1500 yksiloa. Kaikista havaituista joutsenista noin 65 % kulki Pollanperan,
Hummastinvaaran ja Someronkankaan hankealueiden kautta, ja noin neljannes rannikkoa pitkin niiden
lansipuolelta ohi. Kolmannes havaituista joutsenista lensi tormayskorkeuden alapuolella ja lahes kaksi
kolmasosaa tormayskorkeudella. Merkittava osa joutsenmuutosta tapahtui hamarassa

auringonnousun aikaan.

Lentokorkeuksittain tarkasteltuna merkittdavdosa mm. laulujoutsenista ja petolinnuista havaittiin

tormayskorkeudella.

Annankankaan ja Nikkarinkaarron hankealueiden viliin sijoittuu Pitkdsnevan aava rimmikkoinen
aapasuoalue, joka kuuluu Natura 2000-verkostoon. Pitkdsnevan pesimalajistoon kuuluvat mm.
laulujoutsen, meri- ja metsahanhi, tavi ja sinisorsa, kurki, kapustarinta, taivaanvuohi, toyhtohyyppa, liro ja

valkoviklo, kuovi ja pikkukuovi, harmaalokki seka niittykirvinen, pensastasku ja keltavastarakki.

Kirjallisuuden perusteella tormayksille erityisen herkiksi lintulajeiksi on tunnistettu mm. suurikokoiset

lajit kuten kurjet, hanhet, joutsenet, isot petolinnut seka vesi- ja lokkilinnut.

Koko yllamainitusta selostuksesta ilmenee, etta Kalajoen-Pyhdjoen-Raahen-Siikajoen-Oulunseudun
vélinen lintujen muuttoreitti ja pesimdalue on Suomen oloissa ainutlaatuinen. Massiivinen
tuulivoimarakentaminen olisi tuhoisaa monille uhanalaisille, suojelluille tai silmalla pidettaville

lintulajeille.

YVA-selostuksen sivulla 205 kerrotaan, ettd ”...Keskimaarin vain 5—15 % roottorialan lapi lentavista linnuista

osuu tuulivoimalan lapoihin”.

Tuulivoimaloiden linnuille aiheuttamaa tormaysriskia arvioitiin kdyttamalla yleisesti kdytossa olevaa
tormaysmallinnusta (Band ym. 2007; YVA-selostus, sivu 185). Bandin mallissa tormaysriskia arvioidaan
kaksiulotteisen tasoprojektion avulla. Sen koko perustuu suunnitellun tuulivoimapuiston leveyteen,
voimalayksikdiden lukumaaraan seka niiden fyysisiin mittoihin. Malli suhteuttaa koko tuulivoimapuiston
roottorien yhteispinta-alan (térmdysikkuna) tutkimusikkunan pinta-alaan (hankealueen leveys x

tutkimusikkunan mddritelty korkeus).



Band-mallinnus kuitenkin olettaa, etta

(1) voimalat ovat suorassa rintamassa lintujen lentosuuntaa vastaan,

(2) voimaloiden roottorien lavat ovat kohtisuoraan lintujen lentosuuntaa vastaan.

Nainhan ei kdaytannossa ole, vaan seka voimala-alueet etta niissa sijaitsevat voimalat sijaitsevat
epadsaanndllisissa muodostelmissa lintujen muuttoreitilla Kalajoki-Pyhajoki-Raahe-Siikajoki-Oulunseutu-
valilla, ja voimaloita on satoja. Erityisesti suoraan lentéville muuttolinnuille, syksyisin tai pimean aikaan

muuttaville lintuparville tallainen ”pujottelu” on ty6ladsta ja usein kohtalokasta.

Tormaysmallinnuksella tarkastelluista lajeista suurin térmaystodennakadisyys on laulujoutsenella,
merikotkalla ja kurjella, joilla hieman yli yksi kymmenesta tormaysikkunan eli tuulivoimaloiden roottorialan
lapi lentaneista linnuista tormaisi tuulivoimaloihin olettaen, etta linnut eivat vaistaisi niitd. Hanhien ja
piekanan tormaystodennakoisyydet ovat luokkaa 7-8 % ja toyhtohyypalla, kuovilla ja sepelkyyhkylla
luokkaa 6 %.

Arviointitydssa on jouduttu tukeutumaan ulkomaisiin tietoihin tuulivoimanlinnustovaikutuksista ja lintujen
reagoinnista tuulivoimaloiden kohtaamistilanteissa, koska kotimaista tietoa ei ole vield juurikaan saatavilla,

johtuen Suomeen rakennettujen tuulivoima-alueiden vahdisestd maarasta (s. 240).

Tekijat itsekin myontavat, ettd vaikutusten arvioinnin yksi merkittavimpia epavarmuustekijoitd on myoés
alueen kautta kulkevan lintujen yomuuton puutteellinen tuntemus. Raahessa ei ole suoritettu yomuuton
tutkaseurantaa, eikd yomuuton laajuudesta ja merkittavyydestd Perameren rannikkoalueella ole
muutoinkaan olemassa olevaa tutkimustietoa. Raahen itdiset tuulivoima-alueet sijoittuvat lahelle muuton
johtolinjana toimivaa Peramerenrannikkolinjaa, joten on mahdollista, ettd lantisimmat hankealueet ovat

keskimaaraista merkittavampia muuttovayla myoés yolla muuttavien lajien osalta. (s. 240).

Yémuuton arvioidaan olevan merkittavaa etenkin syysmuuton aikaan, koska syksylla pimeaa aikaa on
kevattd enemman ja muuttavien lintujenlukumaéarat ovat korkeampia (s. 240). Mallinnuksen tuloksia
tulkittaessa taytyy huomioida, ettd mallinnus on tehty vain kymmenelle merkittavimmaksi arvioidulle
alueen kautta kevaisin muuttavalle lajille. Mallinnus ei siis anna arviota kaikista tuulivoimaloihin
tormaavien yksiléidenlukumaarasta jokaisen alueella tavattavan lajin osalta ja koko vuoden ajalta.

Mallinnuksen ulkopuolelle jda valtaosa alueilla tavattavista lajeista ja lintujen liikkeista (s. 241).



Johtopdatos:

Linnustoselvitys on oikean suuntainen, mutta siind on merkittavia puutteita. Esimerkiksi:

- Raahen hankkeista puuttuu osa ja Siikajoen hankkeet kokonaan

- tormdysmallinnus ei huomioi tuulivoimaloiden epasaannollista sijoittelua (ts. eivat ole
rintamamuodostelmassa)

- tormdysmallinnus ei huomioi, etta myés suuret linnut (esim. joutsenet) eivat valttamatta lenna
suoraan alueen lapi, vaan laskeutuvat tai nousevat kaarrellen alueen pienempien kosteikkojen
tai niittyjen ylla, lisdten tormaysriskia

- mallinnus ei riittavasti kata petolintuja ja muita ylhaalta saalistavia tai kaartelevia lintuja (esim.
lokit), jotka alas sydksyessain voivat tormata 300 km/h kirkinopeudella pydriviin lapoihin

- tormdysmallinnus on tehty yksityiskohtaisemmin vain 10 lintulajille. Valtaosa lajeista jaa sen
ulkopuolelle

- yomuuton laajuudesta ja merkittdvyydesta ei ole mitdan tietoa

- vilkkuvien, satojen lentoestevalojen haittavaikutuksista lintujen suunnistamiseen ja vaistokykyyn

hamardssa tai pimedssa ei ole tehty mitdan selvitysta.

Kun kyseessa on seka kansallisesti ettd kansainvilisestikin tarkea lintujen muuttoreitti (mukaan lukien
uhanalaiset tai suojellut lajit), satojen tuulivoimaloiden rakentamista 14 kilometrin levyiselle

muuttoreitille ei tule niilla edellytyksilla sallia.

10. Lepakot

Suomessa tavatut kaikki 13 lepakkolajia ovat luonnonsuojelulain (LSL 29§) nojalla rauhoitettuja.

Kaikki maamme lepakot kuuluvat my6s EU:n luontodirektiivinliitteen IV (a) lajeihin, joiden levahdys- ja
lisdantymispaikkojen havittaminen ja heikentdminen on Suomen luonnonsuojelulain perusteella kielletty.
Suomi liittyi vuonna 1999 Euroopan lepakoidensuojelusopimukseen (EUROBATS), joka velvoittaa
osapuolimaita huolehtimaan lepakoiden suojelusta lainsadadannon kautta seka tutkimusta ja kartoituksia
lisdamalla. EUROBATS-sopimuksen mukaan osapuolimaiden tulee myds pyrkia sadastamaan lepakoille

tarkeita ruokailualueita seka siirtyma- ja muuttoreitteja.

YVA-selostuksen mukaan (s. 217) Raahen itdisten tuulivoimapuistojen hankealueiden yleispiirteisen
lepakkoselvityksen aikana alueella tehtiin havaintoja pohjanlepakoista, joita havaittiin yhteensa 11
yksilod. Hummastinvaaran hankealueella havaittiin yksi pohjanlepakko Kammun peltoalueen koillispuolisen

metsdautotien varrella. Someronkankaan alueella tehtiin yhteensa viisi havaintoa pohjanlepakoista, joista



nelja yksittaista yksiloa havaittiin varsin pienelld alueella Someronkankaalla ja Kastellintien varrella .
Annankankaalla havaittiin yhteensa nelja pohjanlepakkoa. Nikkarinkaarron itdosassa tehtiin yksi havainto

pohjanlepakosta.

YVA-selvityksessa s. 218 kuitenkin todetaan, etta ”...Yleispiirteisen lepakkoselvityksen perusteella Raahen
itdisten tuulivoimapuistojenhankealueet eivat todenndkoisesti ole merkittavia alueita lepakoiden
esiintymispaikkoina. Pienipiirteisemmin alueilla saattaa kuitenkin olla paikallisesti arvokkaita alueita,
kuten Someronkankaan sekd Annankankaan Karhukankaan useamman pohjanlepakon kerdaantymat
osoittavat”. ”...Suunnitelluilla Raahen itdisilla tuulivoimapuistoilla ei arvioida olevan merkittavia
vaikutuksia alueella esiintyviin lepakoihin”.

Edelleen todetaan (s. 219): ”...Tuulivoimalat aiheuttavat lepakoille riskin tdrméata voimaloiden pyoriviin
lapoihin”. ”...Tutkimusten mukaan eniten tormayksia tapahtuu rannikon ldheisyyteen sijoittuvilla,
maastonmuodoiltaan korkeilla metsaalueilla. Tormaysriski vaihtelee my6s lajeittain, ja noin 98 %
tormayksissa kuolleista lepakoista kuuluu kahdeksaan ns. “korkean riskin lajeihin”, joihin mm.
pohjanlepakko luetaan”. ”...Kokonaisuudessaan Raahen itdisten tuulivoimapuistojen hankkeilla ei arvioida
olevan vahaista suurempia vaikutuksia lepakoiden elinymparistdihin ja sailyvyyteen hankealueilla tai niiden
lahiymparistossa, eivatka hankkeet vaaranna lepakoiden esiintymista laajemmalla alueella Perameren

rannikkoseudulla”.

Ylldoleva lausunto vahattelee vahvasti suurten tuulivoimaloiden rakentamisen vaikutusta (”...ei arvioida
olevan vdhdistd suurempia vaikutuksia...) luonnonsuojelulain perusteella rauhoitettujen lepakoiden

elinymparistoon, varsinkin kun tavattu laji (pohjanlepakko) kuuluu korkean riskin lajeihin.

Tuulivoimaloiden siipiin osuvat hydnteiset tunnetusti houkuttelevat lepakoita saalistukseen. Ultradaniaistin
avulla lepakot useimmiten pystyvat vaistimaan 250-300 km/h nopeudella pyorivien lapojen karjet, mutta
ne kuolevat lapojen synnyttdmaan paineiskuun, joka vaurioittaa ndiden suurisiipisten, nopeasti lentavien
eldinten verisuonistoa. Tunnettu suomalainen lepakkotutkija Eeva-Maria Kyherdinen on askettdin ilmaissut

huolensa tuulivoimarakentamisen haitoista lepakoille.

Yhdysvalloissa tehdyssa tutkimuksessa osoitettiin, ettd ennen tuulivoimarakentamista ja sen jalkeen tehdyn

lepakkokartoituksen jalkeen yhdessa vuodessa alueen lepakoista oli havinnyt 40-90 %, lajista riippuen.

Johtopaatés: Luonnosuojelulain 29§:n ja EUROBATS-sopimuksen perusteella tuulivoimarakentamista ei

tule sallia kyseisille Raahen ltaisille alueille, joissa lepakoita on havaittu.



11. Luontoarvot ja muinaismuistot

Raahen ltdiset hankealueet sijaitsevat eri esihistoriallisilla muinaisrantatasoilla (s. 123). Hankealueilta
tehtiin uusia muinaisjadannosloytoja seka tunnistettiin olemassa olevia muinaisjaannoksia. Kaikkien muiden
tuulivoimapuistojen alueilla, paitsi Pollanperan tuulivoimapuiston alueella, on muinaisjaannoksia, jotka on
otettava huomioon raivaustdiden ja uusien rakenteiden rakentamisen yhteydessa. Kaiken kaikkiaan
arkeologisen inventoinnin my6ta hankealueilta 16ytyi yhteensa kahdeksan uutta historiallisen ajan
kohdetta. Naista kohteista kolmessa oli hiilimiiluja, kolmessa tervahautoja, yhdessa puromyllyn patoja seka
tervahauta ja yhdessa kohteessa tehtiin rajakiviloyto. Lisdksi kahdesta kohteesta tehtiin rakkakuoppa-

havaintoja. Rakkakuopat voivat ajoittua esihistorialliselle ajalle.

Lahialueille sijoittuvaan kahteen kulttuuriymparistéén/perinnemaisemaan kohdistuu merkittavia
maisemallisia haittavaikutuksia: Olkijoen rauhanpirtti ja jokimaisema seka Kastellin Jatinkirkko. Lisaksi
kohtalaisia haittavaikutuksia aiheutuu Pitkdsnevan Natura 2000- alueen suurikokoisen puuttoman

aapasuon maisemakuvaan (s.122).

Yhteenvedossa (s.128) todetaan, ettd...”Nadin ollen nykyisten suunnitelmien mukaisten

tuulivoimaloiden tai teiden rakentamisen vaikutukset eivat ulotu muinaisjadnnoskohteisiin”.

Kirjaimellisesti ndin onkin, koska voimaloita tai teita ei voi rakentaa suoraan muinaisjaannésten paille.
Suuret tuulivoimalat kuitenkin dominoisivat koko aluetta maiseman hallitsevuuden takia, jolloin
muinainen kulttuuriymparist6é haviaa nakyvista energiantuotanto-alueen alle ja menettaa merkityksensa
muinaismuistona. Esim. Pohjoismaiden suurin Kastellin jatinkirkko on tuhansia vuosia vanha,
poikkeuksellisen arvokas kulttuuriperinto, jonka arvoa ei ole viela taysin ymmarretty. Tallaisten
arvokkaiden kohteiden ldhialueille tuulivoimarakentaminen ei sovi. Jos esimerkiksi vanhojen
viikinkihautojen ympadrille on pystytty vaikkapa Ruotsissa rakentamaan matkailua, miksi se ei onnistuisi

Suomessa?

12. Varjovalke

Suomessa ei ole ohjeistusta tuulivoimaloiden varjovalkkeen sallituista raja-arvioista. Yleisesti kaytetaan

Ruotsin suositusta eli enintaan kahdeksan tuntia vuodessa ja 30 minuuttia paivassa.

Someronkankaan alueella varjovalkkeelle altistuisi NYKYTILANTEESSA kaksi asuinrakennusta yli 8 tuntia
vuodessa. Erityisen kiusalliseksi tilanteen naille kiinteistoille tilanteen tekee se, etta valke tulisi kuudesta eri

voimalasta, kuukaudesta riippuen klo 7-17 valisena aikana, mika tekee varjovalkkeesta saatujen



kokemusten perusteella asuntojen pihapiirissa lilkkkumisen erittdin kiusalliseksi ja vaatisi kdytannossa myos

pimennysverhojen asentamista asuntojen joka puolelle.

On kuitenkin huomattava, etta esimerkiksi Someronkankaan alueen pohjoispuolelle mahdollinen
uudisrakentaminen kdytannodssa estyisi kiusallisen varjovalkkeen tai meluhaittojen takia. Tama asettaisi

asukkaat eriarvoiseen asemaan ja olisi perustuslain vastaista omaisuuden kayton saatelya.

Liikuttaessa muualla hankealueen sisalla esim. virkistys- tai metsastystarkoituksessa varjovalke voi olla
liitteen 7 mukaan laajalla alueella yli 20 tuntia vuodessa. Tama hairitsisi merkittavasti alueen kayttoa

virkistys- ja metsastystarkoitukseen. Alueen luonne muuttuisi energiantuotanto-alueeksi.

13. Maisemahaitat ja voimaloiden nakyvyys ymparistoon

Raahen eteldisille ja itaisille alueille suunniteltujen tuulivoima-alueiden visuaaliset yhteisvaikutukset
keskittyvat YVA-selostusten mukaan alle 5 kilometrin etdisyydelle tuulivoima-alueista (Raahen eteldisten
YVA-selostus, kuva 7-1), Raahen Itdisten osalta erityisesti Pattijoen, Jokelankylan, Saarelanperan, Kopsan,
Ylipaan, Parhalahden ja Vihannin alueille, seka Haapajarvelle ja erityisesti merialueelle. Talla 5 kilometrin
vybhykkeella sijaitsevilla avoimilla alueilla tuulivoimalat dominoivat maisemaa, eli asutus “kutistuu”

voimaloiden alle.

Teoreettiselle maksimindkyvyysalueelle (s. 325) sijoittuvat mm. Pattijoen alue (150 tuulivoimalaa),

Haapajarvi (147 tuulivoimalaa) sekd merialue (223 tuulivoimalaa).
Taulukon (taulukko 43, s. 325, alla) mukaan esimerkiksi 710 asuinrakennukseen ja 110

lomarakennukseen nidkyisi kerralla 40-79 tuulivoimalaa. 180 asuinrakennukseen ja 70 lomarakennukseen

ndkyisi kerralla yli 80 voimalaa.

Taulukko 43, Rakennusten madra 0-10 kfometrin wyShykkeelld nikyvien voimaloiden ma3aran mukaan,

Nakyvien voimaloiden maara (kpl) Asuinrakennulset (kpl) | Lomarakennukset (kpl)
0 3050 (36 %) 730 (54 %)

1-4 1260 (15 %) 120 (2 %)

5-9 590 (10 %) B0 (5 %)

10-19 1110 (13 %) 110 (8 %)

0-39 1380 (16 %) 130 (10 %)

0 -79 710 (8 %) 110 (8 %)

80 180 (2 %) 70 (5 %)

Vhieensa (kpl) 8580 1350

Yhteensa nakyvia (kpl) 5350 (62 %) 550 (31 %a)




Valokuvasovitteet (liite 1) eivat kerro todellista kuvaa voimaloiden nakyvyydestd ymparistoon. Kuten
tavallista konsulttiraporteissa, valokuvasovitteet on tehty PHOTOMONTAGE-moduulilla siten, etta lahes
kaikissa kuvissa taivas on puolipilvinen. Koska voimalat ovat valkoisia tai harmaanvalkoisia, tallainen kuva
vaheksyy voimaloiden ndkyvyytta kirkasta taivasta vasten. YVA-selostuksessa (s. 96) myonnetdankin, etta
”...pdivamaara, kellonaika ja kdyttdjan maarittama tuolloin vallinneet sddolosuhteet (erityisesti pilvisyys)
vaikuttavat paivanvalon maaran kautta tuulivoimaloiden varitykseen kuvassa”. Kirkkaalla saalla pyorivista

vaaleista lavoista heijastuva auringon valon valdhtely nakyy kauas.

Taman vuoksi tuulivoimaloiden valokuvasovitteet tulee esittda pilvetonta taivasta vasten.

Photomontage-ohjelmalla tama on helposti tehtavissa jos tekija niin haluaa.

Johtopaitos ylla olevasta:

On selvda, ettd taman jalkeen asuin- tai lomaymparistén luonne on muuttunut suuren teollisuusalueen
(energiantuotantoalueen) viereiseksi asutukseksi, kuten Raahen eteldisten voimaloiden YVA-
selostuksessa todetaan. Kuten muista maista tiedetdadn pienemmassakin mittakaavassa, asukkaat

pyrkivat pois tallaiselta alueelta, eika se enda houkuttele uusia asukkaita.

Lisaksi tilanne ei sdily stabiilina, koska voimaloiden kayttoajaksi arvioidaan 25-30 vuotta, mutta esim.
hakkuukypsan puuston hakkaaminen tai raivaustoimenpiteet muuttavat nakema-alueita ja alueen

luonnetta.

14. Haittavaikutukset TV — vastaanottoon ja digisignaaleihin

YVA-selostuksessa kohdissa 15.6. ja 15.7. (s. 286) todetaan, ettd hankkeella voi olla vaikutus
radiolinkkiyhteyksiin. Tasta on pyydettava lausunto Ficoralta. Hankevastaavan mukaan tuulivoima-alueiden
mahdollisista vaikutuksista TV-signaaliin on pyydettava lausunto Digita Oy:It4, joka vastaa valtakunnallisista

lahetys- ja siirtoverkoista seka radio- ja televisioasemista.

Kaytannossa Kopsan rakenteilla olevien tuulivoimaloiden on jo nyt todettu aiheuttavan hairiota TV-
signaaliin ja kuvan haviamista voimaloiden ldhialueilla, esim. Raahen Koskenkorvanperalla. Hairididen
esiintyminen riippuu muun muassa voimaloiden sijainnista suhteessa lahetinmastoon ja TV-
vastaanottimiin, lahettimen signaalin voimakkuudesta ja suuntauksesta, sekd maastonmuodoista ja muista
mahdollisista esteista lahettimen ja vastaanottimen valilla. YVA—selostuksessa todetaankin (s. 286), etta

”...vaikutukset radio- ja viestintdyhteyksiin ovat viela epavarmoja”.



Kopsan rakenteilla olevien voimaloiden maara (7 kpl) on pieni verrattuna Raahen Itdisten voimaloiden
madraan, minka lisaksi yhteisvaikutuksena on vielda huomioitava Kopsaan suunniteltujen lisdavoimaloiden,
Siikajoen Navettakankaan suunniteltujen voimaloiden, Raahen eteldisten voimaloiden, ja Raahen
Arkkukarin voimaloiden mahdolliset haittavaikutukset TV-vastaanottoon. Koska voimaloiden roottorien
lapojen py6rimissuunta lisdksi vaihtelee tuulen suunnan mukaan, niin radio- ja TV-signaalien sirontaa ja

kayttaytymista koko alueella lienee lahes mahdotonta ennustaa etukateen.

Koska jokainen tdysi-ikdinen Suomen kansalainen maksaa verorahoissaan YLE-maksua, tdma asettaa

kansalaiset eriarvoiseen asemaan ja loukkaa siten kansalaisten perustuslaillisia oikeuksia.

15. Haittavaikutukset lentoliikenteeseen ja ilmaturvallisuuteen (kohta 15.5.)

Raahe-Pattijoki lentokentan etdisyys Someronkankaan |dhimmista voimaloista on noin 3,4 km. YVA-
selostuksen mukaan (s. 285) ”...N&ain voidaan arvioida, ettd hankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia

lentoliikenteeseen tai ilmaturvallisuuteen”.

Toisaalta kuitenkin sivulla 305 todetaan yhdistyksen puheenjohtajan haastattelussa: ”... Lentokentalta
nousevien tai sinne laskeutuvien koneiden paaasiallinen nousu- ja laskukierros suuntautuu nykyisin padosin
Hummastinvaaran suuntaan, mutta myos liki samalle etdisyydelle sijoittuva Someronkankaan alue on
ongelmallinen lentoharrastuksen nakokulmasta. Yhdistyksen purjelentoalueet sijoittuvat Raahen
eteldpuolelle. Koneiden nousut ja laskut on nykyisin pyritty ohjaamaan suuntiin, joilla on vahan asutusta.
Lentokentdn ymparistdssa koneiden lentokorkeuden tulee olla vahintddn 500 jalkaa, eli noin 150 metria.
Tuulivoimaloiden rakentamisen seurauksena koneiden nousu- ja laskukierros tulisi tehda suppeampana ja
kentalle tulisi laskeutua jyrkemmin. Suurimmat turvallisuusriskit liittyvat nousuun, jolloin koneiden
etusektorin nakyvyys on heikko. Riskit korostuvat huonoissa sddoloissa, yolennossa ja aloittelevien lentdjien
osalta. Purjekoneita hinattaessa nouseminen on myds hitaampaa. Lisdksi jyrkka laskeutuminen lisda vauhtia

ja voi laskea nopeasti koneen lampdtilaa lisdten konevikoja”.

Jalkimmaisen lausunnon perusteella Hummastinvaaran ja Someronkankaan hankkeilla voi olla

merkittava ilmaturvallisuutta heikentava vaikutus.

16. Lentoestevalot

Kuten YVA-selostuksen s. 317 todetaan, kaikki yli 30 m korkeat rakenteet tulee merkita lentoestevaloilla
Finavian lausunnon ja Trafin lentoesteluvan maaraamalla tavalla. Raahen Itdisten tuulivoimaloiden osalta

(korkein pyyhkaisykohta yli 150 m maanpinnasta) vahintaankin ulkokehadn voimaloihin tulee asentaa



koneiston (nasellin) paalle kaksi (2) B-tyypin korkeatehoista, vilkkuvaa, valkoista lentoestevaloa.
IImailumaarays AGA M3-6:n mukaan niiden tehon on oltava 2 x 50.000 kandelaa paivalla ja 2 x 2000
kandelaa yolla, valahdysnopeudeltaan 40-60 kertaa minuutissa. Lisaksi runkoon on n. 50 metrin vélein

asennettava kiintedt punaiset varoitusvalot puuston rajan ylapuolelle.

Trafin tammikuussa 2013 julkaisemien uusien ohjeiden mukaan suuritehoista, valkoista, vilkkuvaa valoa ei
valttamatta tarvitse olla lentoesterajoituspintojen ulkopuolella jokaisessa sisemmassa voimalassa, vaan

niihin riittavat punaiset valot. Koska kuitenkin Raahe-Pattijoen lentokenttd on sekd Hummastinvaaran etta
Someronkankaan valittémassa laheisyydessa ja Oulunsalon liikennelentokenttdkin suhteellisen ldhelld, on

mahdollista ettd kaikkiin voimaloihin vaadittaisiin suuritehoiset, valkoiset, vilkkuvat lentoestevalot.

Lentoestevalojen nakyvyys on vahintaan yhta laaja kuin tuulivoimalaitoksilla eli n. 30-40 km. Nehan on
tarkoitettukin nopeasti lentaville ilma-aluksille varoitusvaloiksi. Vaikutukset ovat merkittavimpia pimeaan

aikaan, jolloin valojen valahdykset nakyvat kauas.

YVA-selostuksen (s. 119) mukaan ”...Lentoestevalot muuttavat maiseman luonnetta etenkin pimealld ja
kirkkaalla saalla, kun valot erottuvat selkeasti korkealla ilmassa, puuston latvuston yldpuolella, missa ei ole
muita valonlahteita...”. ”...Ndkyvien ja valahtelevien lentoestevalojen my6ta maisemasta muodostuu
dynaaminen ja liikkuva. Sumuisessa, utuisessa ja sateisessa sddssa lentoestevalojen vaikutus korostuu ja
voi laajentua laajemmalle alueelle kuin voimaloiden nakyvyysalue pilvista aiheutuvan valon

heijastumisen my6ta”. "Lentoestevalojen aiheuttamat vaikutuksen maisemaan ovat merkittavia

pimeassa ja sumuisissa sddolosuhteissa”.

Koneiston paalla olevien suuritehoisten, valdahtelevien valojen lisdksi kunkin suuren tuulivoimalan
roottorien lavat katkovat pyoriessdaan nopeudesta riippuen n. 1-2 sekunnin valein ylhaalla rungossa
sijaitsevien kiinteiden punaisten valojen valonsadetta. Valovalke on tdman johdosta kaiken kaikkiaan
erittdin sekavaa ja kakofonista, ja muuttaa tavanomaisen maalaismaiseman tdysin teolliseksi,

rauhattomaksi ymparistoksi.

Lentoestevalojen hdiriévaikutus voimistuu kun voimaloita tulisi suunnitelmien toteutuessa olemaan
satoja Kalajoen, Pyhdjoen, Raahen ja Siikajoen vilisella alueella. Tall6in vilkkuvien lentoestevalojen

hairidvaikutus ulottuisi Iahes joka paikkaan vahintdaan n. 3000-4000 neliokilometrin laajuisella alueella.

Suuritehoisten valkoisten valojen on todettu myds houkuttelevan tuulivoimapuistojen alueelle hyonteisia
saalistavia lepakoita ja lintuja, joilla on vaara térmata sokaisun takia roottorien lapoihin. Lisdksi valot

sotkevat lintujen suunnistamista. Raahen alueella tasta on erityisen suurta haittaa varsinkin lintujen



syysmuuton aikaan, koska Raahen eteldisten ja itdisten voimaloiden alue sijaitsee valtakunnallisesti

tarkeallad lintujen muuttoreitilld. YVA-selostuksessa tdahan seikkaan ei ole otettu mitdaan kantaa.

Suuritehoiset vilkkuvat lentoestevalot, kuten my6s melu, ovat fysikaalista ymparistosaastetta ja

Ympadristonsuojelulain 3 §:n mukaista haittaa, joka aiheuttaa asukkaiden elinymparistén pilaantumista.

17. Kiinteistéjen arvon aleneminen

Liian Iahelle asutusta rakennettujen suurten tuulivoimaloiden valittdmin ongelma asukkaille on niista
aiheutuva melu, varjovalke ja lentoestevalojen valke. Tasta on tunnetusti esimerkkeja runsain mitoin

ympari maailmaa, lahimmat Suomesta, Tanskasta ja Ruotsista.

Sen lisdksi kiinteistdjen arvot alenevat, koska kukaan ei halua muuttaa alueelle. Tanskassa asukkaat ovat
lain mukaan oikeutettuja korvauksiin ldhelld olevien tuulivoimaloiden haitoista, mutta korvaus ei ldheskdan
kata kiinteiston arvon todellista menetysta. Ruotsissa on tehty vastaava lakialoite. Suomessa vastaavaa
jarjestelmaa ei ole. Poismuutto alueelta on vaikeaa, koska kiinteistét menevat huonosti kaupaksi, tai
asukkailla ei ole mahdollisuutta muuttaa muiden syiden takia. Suomessa asia on asukkaan ja
tuulivoimayhtion valinen ja vaatii kaytanndssa asianajan palkkaamista ja kardjointia, mika on suuri kynnys

useimmille kansalaisille. Ennakkotapauksia asiasta ei ole tiedossa.

Kuten kohdassa 13 (Maisemahaitat ja ndkyvyys ymparistoon), Raahessa teoreettiselle
maksiminakyvyysalueelle (s. 325) sijoittuvat mm. Pattijoen alue (150 tuulivoimalaa), Haapajarvi (147

tuulivoimalaa) sekd merialue (223 tuulivoimalaa).

Seuraavassa taulukossa on niiden kiinteistéjen maara, joihin nakyy 0 - >80 tuulivoimalaa 0-10 km:n

vyohykkeella:

Taulukko 43, Rakennusten maard 0-10 kometrin vyohykkeslld ndkyvien voimaloiden m3aran mukaan.

Nikyvien voimaloiden maara (kpl) Asuinrakennukset (kpl) | Lomarakennukset (kpl)
[ 3050 (36 %) 730 (54 %)
1-4 1260 (15 %) 120 (9 %)
5-9 890 (10 %) 30 (6 %0
10-1% 1110 {13 %) 110 (3 %)
20 -39 1380 (16 %) 130 (10 %)
40-79 710 (3 %) 110 (2 %)
80 180 (2 %) 70 (5 %)
Yhieensa (kpl) 8580 1350
Yhteensd nakyvia (kpl) 5350 (62 %) 550 (31 %)




Kiinteist6ja, joihin Raahen alueella ndkyy kerralla vdhintdan 1- yli 80 voimalaa 0-10 km:n sateelld, on siis
yhteensa 5350 kappaletta, eli suurin osa (62 %) kyseisistd Raahen 8580 kiinteistosta. Loma-asunnoista
vastaava méaira on 550/1350 eli 41 %.

Perustuslain 10 §:n mukaan jokaisen kotirauha on turvattu. Saman lain 15 §:n mukaan jokaisen omaisuus
on turvattu. Lain 20 §:n mukaan vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ymparistosta ja
kulttuuriperinnosta kuuluu kaikille. Julkisen vallan on pyrittdva turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen
ymparistoon seka mahdollisuus vaikuttaa elinymparistodan koskevaan paatdksentekoon.

Ymparistonsuojelulain 1 §:n mukaan lain tavoitteena on muun ohessa ehkaista ympariston pilaantumista ja
turvata terveellinen ja viihtyisa sekd luonnontaloudellisesti kestdva ja monimuotoinen ymparisto.

Lain 3 §:n mukaan laissa tarkoitetaan ympariston pilaantumisella sellaista ihmisen toiminnasta johtuvaa
mm. melun, tarinan, sateilyn tai valon paastamista ymparistéon, jonka seurauksena aiheutuu
terveyshaittaa, haittaa luonnolle ja sen toiminnoille, ympariston yleisen viihtyisyyden tai erityisten
kulttuuriarvojen vahentymista, ympariston yleiseen virkistyskdyttéon soveltuvuuden vahentymista,
vahinkoa tai haittaa omaisuudelle taikka sen kaytolle, tai muu ndihin rinnastettava yleisen tai yksityisen
edun loukkaus.

Perustellusti voidaan kysy3, tayttyvatko yllamainittujen lain sdadésten mukaiset edellytykset ja sdilyyko
kiinteiston ja asuinympariston arvo entiselldan, jos esimerkiksi Raahen Itdisten hankkeiden seurauksena
suuria voimaloita nikyy pihamaalle kerralla esim. 20 - yli 80 kappaletta, vilkkuvine lentoestevaloineen?
(Tallaisia kiinteistoja on siis taulukon mukaan yhteensa 2270 kappaletta ja loma-asunnoista 310
kappaletta). Asukkaat joutuvat tassa epatasa-arvoiseen asemaan, asuinpaikastaan riippuen. Kansalaisten
tasa-arvo on turvattu perustuslaissa.

18. Virkistyskadytto, metsastys, ja tuulivoimaloiden onnettomuusriskit

Someronkankaan alue sijaitsee kylien valissa ja se on mm. suosittua marjastus- ja metsastysaluetta.

Sivulla 290 todetaan: ”...Someronkankaan tuulivoimapuiston hankealueen lounaispuolelle sijoittuu
kylaldisten yllapitama latuverkosto seka siihen liittyvat laavu- ja kotarakenteet”.

YVA-selostuksessa sivulla 257 todetaan:

”...Tuulivoimapuistojen alueita ei aidata eikd jokamiehenoikeudella kulkemista alueilla rajoiteta aidattuja

sahkodasemia lukuun ottamatta”.

s. 307 todetaan:

4

”...Tuulivoimapuistojen rakentaminen ei esta alueiden virkistyskadytt6a tai liikkkumista alueilla jatkossakaan”.

Sivulla 308 todetaan:

”...Tuulivoimaloihin ei liity merkittavia turvallisuusriskeja”.

Toisaalla kuitenkin esim. sivulla 278 todetaan liikennevaikutusten yhteydessa:



”...Tuulivoimaloiden lavoista voi sinkoutua jaata, joka voi lentaa tielle asti”.

Samoin sivulla 332 todetaan:

”... Tuulivoimalaitoksiin liittyvat turvallisuus- ja ymparistoriskit ovat hyvin pienia, mutta mahdollisia.
Lahialueella liikkuville ihmisille vaaratilanteita voi aiheuttaa tuulivoimalasta irtoavat osat tai lapoihin
mahdollisesti kertyvan jaan sinkoutuminen tuulivoimalaitoksen ollessa toiminnassa. Riski on olemassa
olevien tietojen mukaan kuitenkin hyvin pieni. Mikali onnettomuus kuitenkin tapahtuisi, putoaa irtoava
kappale roottorin halkaisijan sisdpuolelle. Tassa hankkeessa tdma tarkoittaa noin 100-150 metrin etdisyytta

voimalasta”.

Todettakoon tahan aluksi, etta laajoja tuulivoimala-alueita ei voi aidata yksistdan sen vuoksi, etta
maaeldinten ja ihmisten kulku laajalle alueelle estyisi, eli aitaaminen on tasta syysta ja kustannussyidenkin

takia mahdotonta.

Virkistyskayttoon, liikkumiseen, metsastykseen ja jaan lentamisen vaaroihin liittyen on runsaasti

kansainvalista tietoa, jota YVA-selostuksessa ei ole huomioitu.

Naista merkittavin vaara Pohjois-Suomen olosuhteissa on lentdvan jaan vaara. Turbiinien tulipalot ja niiden
aiheuttamat metsapalot, ukkosen aiheuttamat vauriot, seka erilaiset mekaaniset viat, kuten irtoavat lavat
ja niiden osien lentdminen ovat harvinaisempia, mutta pahimmillaan tappavia, kuten kansainvalisista

kokemuksista tiedetaan.

Monissa YVA-selvityksissa konsulttiyhtiot vahattelevat putoavan jadn maaraa ja sen aiheuttamaa riskia, eika
tdssa kannanotossa mainittu selvitys ole poikkeus. Riskia ei kuitenkaan taysin kielletd, vaan se todetaan
vahaiseksi koska “hankealueen kaytto talviaikana on vahaista”. Edelleen todetaan ettd ”Jos voimalan
laheisyydessa liikutaan talviaikaan, on syyta noudattaa suojaetaisyyttd, ja tarpeetonta oleskelua
voimaloiden alapuolella on syyta valttad”. Lapojen jadatymistad voidaan yrittda ehkaista lapalammityksella
(joka kuluttaa sdhkdenergiaa). Siis huom. VOIDAAN YRITTAA, mutta varmuudella toimivista laitteistoista ei

|6ydy referensseja.

Jaan vaaraa on arvioinut kattavasti mm. Ramboll Oy 20.12.2011 tekemaéssaan selvityksessa Rauman
kaupungille 2-3 MW:n voimaloista, joiden napakorkeus on 120 m ja roottorin halkaisija 90 m. Sen mukaan
Raumalla ”...jaatymisolosuhteet ovat olemassa ldhes kaikkina paivina joulukuusta maaliskuuhun

(4 kk)”. Raahe sijaitsee ldhes 400 km pohjoisempana kuin Rauma. Huomattavaa lisdksi on etta laskelma on

tehty pienemmille voimaloille kuin Raahen itdiset voimalat paaasiassa ovat.



Raportissa arvioidaan, etta noin 50 % roottorien lavoista irtoavista jddkappaleista voi lentda yli 200 metrin
paahan ja 20 % 350-600 metrin paahan voimaloista. Edelleen todetaan, etta tieteellisten tutkimusten
perusteella lentomatkan maksimipituuteen vaikuttaa ensisijaisesti roottorin pyérimisnopeus seka sen
asento jadkappaleen irtoamishetkelld. Voimaloiden lapojen karkinopeus on py6érimisnopeudesta riippuen
200-300 km/h. Aidritapauksissa jadkappaleiden lentomatka voi raportin mukaan olla jopa 900 metria.
Selvityksen mukaan ne ovat tyypillisesti painoltaan alle 1 kg, mutta paino voi olla suurempikin. On

tapauksia, joissa kaukana olevat autot ovat vioittuneet iskeytyvan jaan voimasta.

Pohjois-Ruotsissa Arjeplogissa tilanne oli vuodenvaihteessa 2012-2013 niin paha, ettd suuri tuulivoimala-
alue jouduttiin sulkemaan 6 viikoksi, koska henkilokunta kieltdaytyi tydoskentelemasta alueella. Saamelaisia

kiellettiin olemasta alueella. Suurimmat siivista irtoavat jadlohkareet olivat jopa 60 kg painavia.

”Sama ongelma toistuu talvesta talveen. Jdata poistetaan monilla eri tavoilla, mutta viela ei ole 16ytynyt
menetelmaa, joka seka poistaisi ongelman kokonaan ja olisi vield kustannustehokas”, kertoi Ruotsin
tuulivoimatekniikan keskuksen SWPTC:n puheenjohtaja Matthias Rapp Ruotsin television (SVT)

haastattelussa.

Roottorien lavan rikkoontumiset ovat harvinaisia, mutta mahdollisia. Osuessaan maahan 200-300
kilometrin karkinopeudella ylhaalta voimalasta 200 metrin korkeudelta irtoavat lavan kappaleet voivat

sinkoutua jopa 1,5 kilometrin pdahén, kuten Tanskassa on tapahtunut.

Joulukuussa 2011 englantilainen lehti Daily Telegraph uutisoi, ettad viimeisen 5 vuoden aikana yksistdan
Englannissa on sattunut 1500 tuuliturbiinionnettomuutta, joista osa on vaatinut myos seka kuolonuhreja
ettd vakavia loukkaantumisia. Ndma luvut sisaltavat brittildisen ammattiunionin (Renewable UK) mukaan

nelja kuolonuhria ja yli 300 loukkaantunutta tyéntekijaa.

Tama siis merkitsee yhtd onnettomuutta melkein jokaista paivaa kohden — pelkastdaan Englannissa.

Verrattaessa lukua onnettomuustilastoon joka on keratty lehdistotiedotteista ja virallisista
onnettomuusraporteista, todettiin ettd ainoastaan 9 prosenttia onnettomuuksista on tuotu julkisuuteen

tuulivoimayhtididen ja/tai valmistajien toimesta.

Tilastoon on yksildity 1370 onnettomuutta, joista 257 liittyy irtoaviin osiin, 200 tulipaloihin, ja 34 irtoavaan
jaahan. Valillisesti tai valittomasti tuulivoimaonnettomuuksiin liittyvia kuolonuhreja lasketaan olevan

yhteensa 136 henked 102 eri onnettomuudessa.



Onnettomuuksien todellisen maarasta ainoastaan kymmenesosa tulee julkisuuteen. On paljon sellaisia
onnettomuuksia, joista kukaan ei tietaisi mitaan, elleivat sivulliset olisi niista raportoineet. Ainoastaan

tuulivoimayhtiot ja niiden tyontekijat tietdvat onnettomuuksien todellisen maaran.

Michael Fallon, brittildinen energia-asioista vastaava ministeri myonsi, ettd mikddn viranomainen ei keraa
erityista tietoa nimenomaan tuulivoimaonnettomuuksista. Englannissa, kuten muuallakin, tuulivoimalat
luokitellaan mekaanisiksi laitteiksi, joihin liittyvistd onnettomuuksista ei vaadita erityista raportointia, ellei
onnettomuuksiin liity loukkaantumisia tai hengenmenetyksia. Talldin ne raportoidaan tyotapaturmina tai

muuhun lainsdadantoon liittyen.

Valvontaviranomaisten tulisikin vaatia sdadettdvaksi Suomeen asetus joka velvoittaa tuulivoimayhtiot
raportoimaan KAIKISTA onnettomuuksista, koska ndilld on merkitysta palo- ja pelastustoiminnan

kannalta.

Monet tuuliturbiinionnettomuudet ovat saaneet alkunsa siita, kun myrskytuulen voima rikkoo voimalan
jarrun. Talloin lavat alkavat pyorivat hallitsemattomasti ja ne murtuvat kovassa tuulessa. Koska ison
tuuliturbiinin lapa painaa 14-15 tonnia ja koko ylhaalla oleva koneisto kaikkineen n. 150 tonnia, alas

sinkoutuvat kappaleet voivat olla tuhoisia ldhist6lla oleville ihmisille, eldimille tai rakennuksille.

Tuulivoimateollisuus yleisesti vahattelee voimaloiden paloturvallisuusriskia ja uskottelee niiden olevan
harvinaisia, mutta todellisuudessa niitd kuitenkin tapahtuu. Tuuliturbiinin palo sytyttda herkasti myos

metsdpaloja.

Maailmassa on sattunut noin 200 eriasteista turbiinin tulipaloa vuoden 2013 maaliskuun mennessa. Naissa
kolme tyontekijaa on saanut eriasteisia palovammoja. Turbiinipalot ovat palo- ja pelastusviranomaisille
erityisen ongelmallisia, koska turbiinin napakorkeus on suuri (120-150 metria), eikd palokunta voi
kdytdannossa voi tehda muuta kuin odottaa palon loppumista ja estda palon leviamisen maastoon. Oman

ongelmansa muodostavat turbiinin sisalld olevat 500-1500 litran voiteluaineet ja jadhdytysnesteet.

Salamaniskut aiheuttavat usein turbiinipaloja, vaikka toisin vditetddn. Erdan kansainvalisen vakuutusyhtion
mukaan salamat aiheuttavat jopa 20 prosenttia kaikista tuulivoiman vakuutuskorvauksista. Suomessa

salamoi keskimaarin 140 000 kertaa kesan aikana.

Maailman suurin tuuliturbiinivalmistaja, tanskalainen Vestas, kehottaa V90 turbiinin (2 MW)
huoltokasikirjassa omia tyontekijoitaan valttamaan tarpeetonta oleskelua 400 metria lahempana turbiinia

riippumatta vuodenajasta. Tama 400 metria on usein kdytetty suojaetadisyys tuulivoimaprojekteissa.



Taktisista syista suojaetdisyyden pinta-ala lienee jatetty pois, koska 400 metria eli 50 hehtaaria turbiinia
kohden kuulostaa ikdvalta. Voimaloiden etdisyys toisistaan on 400-500 metria. Jos lasketaan kaikki Raahen
Itdisten YVA-selvityksen turbiinien vaatimat suojaetdisyydet yhteen ja suojaetdisyytta noudatetaan
kirjaimellisesti, niin kdytannossa suojaetdisyydet muodostavat niin suuren yhtenaisen alueen tuulivoima-

hankealueille ettei siella voi enada taysin turvallisesti lilkkkua missaan.

Someronkangas on merkittava riistanmetsastysalue Pattijoen metsastysseuralle. Sivulla 257 todetaan
metsastyksen osalta, ettd hirvenmetsastajat kokevat laajempien tuulivoimapuistoalueiden muuttavan
hirvien kulkureitteja ja syysaikaista oleskelua alueella siten, ettd entista vahaisempi osuus hirvista olisi
metsdstysseuran alueella ammuttavissa. Hirvien syysaikaisen viipymisen arvellaan vdhentyvan
tuulivoimapuiston toiminnan my6ta, ja niiden kulku talvilaitumille tapahtuu joko eri kautta tai nopeammin
hairidvaikutteisen hankealueen halki. Taman koetaan heikentdvan seurojen hirviporukoiden
metsdstysmahdollisuuksia alueilla. Lisdksi tuulivoimaloiden vélisen huoltotiestdn koetaan lisddvan
metsdstyksen, ja etenkin hirvenmetsastyksen vaaratilanteita, kun metsissa liikkuu enemman muita

virkistyskayttajia (esim. marjastajia ja koiranulkoiluttajia).

Sivuilla 257-25 todetaan edelleen, ettd ”...Tuulivoimapuiston toiminnan aikana voimalan lapoihin saattaa

kerddntya jaata, joka aiheuttaa riskin alueella liikkuville metsastdjille ja muille virkistyskayttajille”.

Samoin sivulla 278 todetaan liikennevaikutuksista: ”...Lisdksi tuulivoimalat itse voivat vaikuttaa teiden

liikenneturvallisuuteen. Tuulivoimaloiden lavoista voi sinkoutua jaata, joka voi lentaa tielle asti”.

Yllamainitut lainaukset kuvaavat hyvin YVA-selostuksen ristiriitaisuutta: toisaalla sanotaan, etta
jokamiehenoikeuksiin ja liilkkumiseen ei aiheudu mitdan haittaa, toisaalla sanotaan ettd merkittavia riskeja

aiheutuu.

Haulikolla tai kivaarilla ampuminen ei yleensa vaurioita voimalan terdksisid runkorakenteita. Huomattavaa
kuitenkin on, etta lieridrakenteisista torneihin mahdollisesti osuvista ohilaukauksista tai riistaeldgimen
lavistaneista kivaarinluodeista lahtevat kimmokkeet voivat kimmota tdysin arvaamattomaan suuntaan ja

aiheuttaa vaaran muille metsastdjille tai alueen kayttajille.

Kaytannodssa myds Someronkankaan lounaispuolelle sijoittuva kylaldisten rakentama ja yllapitama
latuverkosto seka siihen liittyvat laavu- ja kotarakenteet olisivat suurelta osin kdyttokelvottomia, jos

tarpeellisia suojaetadisyyksia noudatetaan riskien valttamiseksi.



YVA-lain 25 §:ssd todetaan "yleisesta selvilldolovelvollisuudesta, etta ”...hankkeesta vastaavan on sen
lisdksi, mita erikseen saadetaan, oltava riittavasti selvilla hankkeensa ymparistovaikutuksista siina

laajuudessa kuin kohtuudella voidaan edellyttaa”.

Koska olennainen osa YVA-menettelya on kartoittaa myo6s hankkeiden riskeja ja erilaisia mahdollisia
onnettomuuksia, voidaan kysya vastaavatko seuraavat lainaukset kuten ”...Tuulivoimapuistojen
rakentaminen ei esta alueiden virkistyskayttoa tai lilkkumista alueilla jatkossakaan” tai
”...tuulivoimaloihin ei liity merkittavia turvallisuusriskeja” jne. YVA-lain mukaista
selvillaolovelvollisuutta, vai onko hankevastaava ja konsulttiyhtio vahatellyt tai ollut tietdmaton

mahdollisista ylla kuvatuista riskeista lahialueen asukkaille ja muille hankealueella liikkuville.
Johtopaitos:

YVA-selvityksessa vahatelladn Someronkankaan alueelle ja muille Raahen itaisille alueille suunniteltujen
suurten tuulivoimaloiden turvallisuusriskeja, haittaa metsastykselle, marjastukselle, ulkoilulle ja muulle

virkistyskaytolle.

Kylien keskelle Someronkankaalle suunniteltu hanke ei sovellu tuulivoimaloiden rakennusalueeksi.

19. Vaikutukset luontoon, Natura-alueisiin ja muihin luonnonsuojelualueisiin

Tuulivoimaloiden suuren koon, ymparistdd dominoivan vaikutuksen ja fysikaalisen ymparistdsaasteen
(melu, lapojen vilke, varjovilke, lentoestevalot) lisdksi maiseman rikkovat suuret voimajohdot, joiden
merkitysta vahatelladn YVA-selostuksessa. Sahkonsiirtoreitin leveys on kuitenkin oltava 46 metria ja

korkeus n. 20 metrid, jolloin voimajohdot aiheuttavat yhden merkittdvan haittatekijan lisdd maiseman

pilaantumisessa.

Someronkankaan alueella Marjasuon arvokkaaksi luontokohteeksi rajatun suokohteen kaakko- ja
luoteispuolelle, noin 200-300 metrin etdisyydelle, sijoittuu kaksi voimalan rakennuspaikkaa (nro. 4 ja 5).
Marjasuon arvokkaan luontokohteen eteldreunassa kulkee uusi huoltotielinjaus. Yhteisenkankaan alueelle
on suunniteltu 30 tuulivoimalaa, ja voimaloiden rakennuspaikkoja sijoittuu arvokkaiksi luontokohteiksi
rajattujen soiden Pikkupirtinnevan ja Haapasaarenevan ympdrille, jonne on suunniteltu yhteensa kuusi
tuulivoimalan rakennuspaikkaa. Alueen keskiosassa, Kelliinin alueella, uusi huoltotielinjaus kulkee
arvokkaaksi luontokohteeksi rajatun metsakortekorven kaakkoispuolelta, ja ylittda Latvaojan kasvistollisesti
arvokkaiden luontokohteiden alapuolella. Uusi huoltotielinjaus kulkee arvokkaaksi luontokohteeksi rajatun

Haapasaarennevan etela- ja pohjoisreunassa ojitetulla alueella. Latvaojassa elda lisdksi Pohjois-Suomessa



ainutlaatuinen luontainen purotaimenkanta. Kuten sivulle 176 todetaan, ”... Usean tuulivoimalan
rakentaminen avoimen suon reuna-alueille aiheuttaa myds maisemallisia vaikutuksia arvokkaaksi

luontokohteeksi rajatulle alueelle”.

Hummastinvaaran hankealueen koillisosassa voimalat nro. 17 ja 18 sijoittuvat valtakunnallisesti

arvokkaan Ahtastenkankaan tuuli- ja rantarantakerrostuman alueelle ja kuusi tuulivoimalaa (nro. 6, 14, 3, 5,
2 ja 1) aivan sen viereen. Suunnitellut tuulivoimalat nro 2 ja 11 seka tuulivoima-alueen sisdinen
sdhkbdasema sijaitsevat osin arvokkaiksi luontokohteiksi rajatuilla alueilla Jalannevalla ja Louekankaan
latvapurojen tuntumassa. Kolme tuulivoimalaa (nro. 1, 8 ja 12) sijaitsee arvokkaiksi luontokohteiksi

rajattujen alueiden valittdmassa ldheisyydessa (s. 151).

Annakankaan hankealueen eteldpuolella sijaitsee koko Pohjois-Pohjanmaan mittakaavassa edustava

aapasuoalue, Pitkdsnevan Natura-alue. Annankankaan toteutustapavaihtoehdossa VE1 on suunniteltu 25
tuulivoimalaa. Kuusi tuulivoimalaa (nro. 5, 6, 4, 7, 17 ja 13) sijoittuu arvokkaiksi luontokohteiksi rajatuille
Annankankaan kallioalueille (s. 155).. Yksi voimala (nro. 17) sijoittuu arvokkaaksi luontokohteeksi rajatun
Melalampinnevan laheisyyteen. Melalampinnevan arvokkaan suoluontokohteen koillis- ja lounaispuolella

uusi tielinjaus kulkee arvokkaiden luontokohteiden valittdmassa laheisyydessa.

Toteutustapavaihtoehdossa VE2 tuulivoimaloiden (n=18) rakennuspaikat sijoittuvat osin samoille
paikoille kuin toteutustapavaihtoehdossa VE1. Kaksi tuulivoimalaa (nro. 1 ja 15) sijoittuu arvokkaiksi
luontokohteiksi rajatuille kallioalueille. Yksi tuulivoimala (nro. 2) sijoittuu Melalampinnevan arvokkaan
suokohteen ldheisyyteen. Tuulivoimaloiden huoltotielinjaukset ovat |dhes samat kuin

toteutustapavaihtoehdossa VE1.

Menemattd enempaa yksityiskohtiin voidaan jo pelkdstdan ylla olevan tiivistelman avulla todeta, ettd
monessa kohtaa arviointiselostuksessa esiintyvat maininnat ”...vaikutukset on arvioitu enintdan
kohtalaisiksi...”, ”...ei arvioida aiheutuvan lievaa suurempia haitallisia vaikutuksia...”, ”...jddvat padosin
vahaisiksi...” jne. ovat paikkaansa pitamattomia. Sivulla 180 tiivistelmassa sentdan myénnetdan, etta:
”...Hankealueiden rakentamissuunnitelmilla on suoria vaikutuksia muutamille edustaville kalliokohteille

seka mahdollisia valillisia vaikutuksia vesitalousmuutosten vuoksi muutamille arvokkaiksi todetuille

suoluontokohteille”. Ylldolevan perusteella tdmakin myénnytys on vahvasti alimitoitettu.

Johtopaités: Toteutuessaan ndma Raahen Itdisten hankkeet, yhdessad Raahen Eteldisten
tuulivoimahankkeiden kanssa, tuhoaisivat tai vaarantaisivat kdytanndéllisesti katsoen kaikki Raahen

kaupungin alueella viela jaljelld olevat arvokkaat luontokohteet ja retkeily- ja ulkoilualueet. Yhdessa



luonnonsuojelualueille ja Natura-alueille ulottuvien meluvaikutusten, ympariston dominanssin,
varjovidlkkeen ja lentoestevalojen valkkeen kanssa nama muodostaisivat suuren teollisuusalueen, jolla

on epaviihtyisaa, talvella jopa vaarallista liikkua.

Raahen itdisten voimaloiden rakentamista arvokkaiden luontokohteiden ja Natura-alueiden viereen ei
tule sallia. Uusiutuvan energian suunniteltujen tuotantotavoitteiden saavuttamiseksi tillainen
massiivinen tuulivoiman rakentaminen Raahen kaupungin alueelle on tdysin tarpeetonta, koska

valtakunnallisista tavoitteista ollaan jo muutoinkin edella.

20. Raahen Itdisten Tuulipuistojen hanke on vastoin EU:n aluepoliittisia tavoitteita

Euroopan Yhteison Neuvoston asetus (EY) N:o 1698/2005 asettaa EU:n maaseudun kehittamispolitiikan
sekd maaseudun kehittamistuen tavoitteiksi

- maa- ja metsatalouden kilpailukyvyn parantamisen
- ympadriston ja maaseudun tilan parantamisen

- elaménlaadun parantamisen ja elinkeinoelaman monipuolistamisen maaseudulla (asetuksen 4 artikla).

Maaseudun kehittdmiseen tahtadvassa toiminnassa yhteisdn tavoitteena on perustamissopimuksen
mukaisesti eriarvoisuuden poistaminen.

Asetuksessa neuvosto korostaa metsien kestavan hoidon seka niiden moniulotteisen luonteen
sdilyttamisen tavoitetta, uusien metsataloustuotteiden markkinointimahdollisuuksien luomisen tavoitetta.
Neuvosto katsoo metsatalouden olennaiseksi osaksi maaseudun kehittamista. Metsat tarjoavat
monipuolista hydtya — mm. sosiaaliselle ja virkistystoiminnalle. Metsdanomistajien ei-tuotannollisillekin
hankkeille olisi myonnettava tukea esimerkiksi silloin, kun ne lisdavat metsissa asianomaisten alueiden
yleishyodyllista arvoa.

Lisdksi asetuksessa tavoitteeksi mainitaan maaseutualueiden tukeminen elinkeinoeldman
monipuolistamiseksi maatalouselinkeinon ulkopuolelle mm. tyéllisyyden ja peruspalvelujen parantamiseksi.
Lisdksi mainitaan tarpeellisena tuen tarjoaminen maaseutualueiden vetovoimaa lisdavien investointien
kautta, jotta voitaisiin muuttaa kehityssuuntaa, jossa on havaittavissa maaseudun taloudellinen ja
sosiaalinen taantuminen seka vdestokato.

Kunkin jasenvaltion on neuvoston asettamien strategisten suuntaviivojen perusteella laadittava maaseudun
kehittamista koskeva kansallinen strategiansa, joka muodostaa viitekehyksen maaseudun kehittamis-
ohjelmien laadintaan.

Suomessa kyseisen politiikan tavoitteet on kirjoitettu auki Manner-Suomen maaseudun
kehittdmisohjemassa 2007-2013.

Kyseissa ohjelmassa mainitaan tavoitteiksi valjastaa viihtyisa ymparist6, luonnonmaisemat kaytt6on
tavoitteiden saavuttamiseksi:



Vahvuudet ja mahdollisuudet kaytt66n

"Viihtyisa ympdristo, luonnonmaisemat ja hoidettu kulttuurimaisema ovat tekijoita, joilla voidaan
houkutella maaseudulle uusia asukkaita, kakkosasukkaita, yrittajia ja tydvoimaa ja myos pienentaa
halukkuutta muuttaa pois maaseudulta. Suomalaiset arvostavat laajasti maaseudun ymparisto- ja
maisema-arvoja: maatalous luo ja yllapitaa hoidettua viljelymaisemaa ja siihen liittyvia historiallisia,
kulttuurisia ja maisemallisia arvoja. Metsat ovat raaka-aineldhde puunjalostukseen ja energian-
tuotantoon. Lisdksi metsat tarjoavat tyota paikallisille metsapalveluyrittijille ja luonnontuotteiden
keradjille seka ovat tarkea virkistysymparisto.”

”Kansalais- ja jarjestotoiminta seka yhteiséllisyys ovat suomalaisen maaseudun vahvuuksia. Tasta ovat
osoituksena mm. kylatoiminta ja toimintaryhmatyo.”

(Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelma s. 52).

Kysymys: Vastaavatko Raahen tuulivoimahankkeet ylla olevia EU:n tavoitteita, joihin Suomikin on
jasenmaana sitoutunut?

20. Yhteenveto Someronkankaan osalta

Someronkankaan tuulivoima-alueella, 2 kilometrin sateell, sijaitsee yhteensa 178 asuttuua kiinteistoa

(s. 288).

Ottaen huomioon tdssa kannanotossa kaikki ylla esitetyt seikat, on selvda ettd Someronkankaan alue ei

sovellu suurten tuulivoimaloiden energiantuotanto-alueeksi.

Tuulivoima-hanketta ei tule toteuttaa Someronkankaan alueelle.

Lopuksi: YVA-selostuksessa kdytetdan nimitysta “tuulivoimapuistot”. Tallainen nimitysta ei tulisi kayttaa
suurista tuulivoima-alueista. ”Puisto” on maaritelman mukaan hoidettu tai luonnontilainen alue, joka on
tarkoitettu virkistaytymiseen eri tavoin. Tuulivoima-alue on suuri teollinen energiantuotantoalue, joka
koostuu yksittaisista sahkoenergian tuotantolaitoksista eli tuulivoimaloista. Siella liikkkuminen talvella voi
olla jopa vaarallista, tippuvan tai lentdvan jaan takia. Sen vuoksi ”puisto” on vdara sana kuvaamaan suurta
sdhkoenergian tuotantoaluetta. Toivonkin ettd tdman nimityksen kaytosta luovuttaisiin viranomaiskielessa.
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